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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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Т-во типо-лнтограф1и ВдадиЫръ Чичеринъ, въ Москв'к. Марьииа роща, соб. д. 

1900. 
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Е. А. БАРАТЫНСК1Й. 

180в--1900. 



Иритическ1й очеркъ. 

19 февраля текущаго года исполнилось сто л^Ьтъ со дня рождешя 
одного изъ даровитЬЯшихъ русскнхъ поэтовъ первой половины XIX 
в'Ькау Евгешя Абрамовича Баратынскаго. Имя его, какъ представи- 
теля такъ-называемой „Пушкинской плеяды'' изв'Ьстно, конечно, всей 
читающей публик'Ь еще со школьной скамьи, но едва ли найдется 
въ образованной сред-Ь много лицъ, близко знакомыхъ съ мотивами 
его П0Э31И и съ характеромъ его творчества. „Мы л-Ьнивы и не лю- 
бопытны; замечательные люди исчезаютъ у насъ, не оставляя по себ* 
сл-Ьдовъ", жаловался Пушкинъ въ 1829 году, и относительно Ба- 
ратынскаго, сд'Ёлавшагося, вопреки справедливости, жертвой этого 
„нелюбопытства" русской публики, упрекъ поэта^ несомненно, вполн* 
основателенъ. Въ настоящее время БаратынскШ принадлежитъ къ 
числу т-Ьхъ полузабытыхъ поэтовъ Пушкинской эпохи, какъ Дельвигъ, 
Козловъ, Подолинсшй и др., известность которыхъ совершенно исче- 
заетъ въ яркихъ лучахъ славы ихъ гешальнаго современника. 

Относительно Баратынскаго это несправедливо уже потому, что 
будучи поклонникомъ и другомъ Пушкина онъ, какъ авторъ, ум^лъ 
стать къ нему въ независимое положеше, не говоря о превосход- 
стве его даровашя, безусловно возвышающемъ его надъ названными 
поэтами. Пушкинъ ставилъ его очень высоко, Белннсюй отводилъ 
ему первое место среди поэтовъ, появившихся вместе съ Пушки- 
нымъ, и, несмотря на все это, Баратынсшй находится въ настоящее 
время почти въ полномъ пренебреженш. Между гЬмъ произведен1я 
его имеютъ не только историческое, но и непреходящее художествен- 
ное значете и вполне заслуживаютъ съ нашей стороны более при- 
стальнаго и внимательнаго изучешя, такъ же какъ и самая личность 
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этого перваго представителя „шровой скорби* въ русской литера- 
тур*. Поэтому мы считаемъ долгоиъ простой справедливости напо- 
мнить русской публик-Ь объ этомъ полузабытомъ автор-Ь, представ- 
ляющемъ весьма характерное и своеобразное явлен1е въ исторш на- 
шей П0Э31И. 

Б. А. Баратынсшй родился 19 февраля 1800 года въ им'Ьши 
своего отпа, въ Тамбовской губерши. Первоначальное образоваше 
получидъ онъ дома, при чемъ учителемъ его былъ н'Ьюй итадьянск1й 
выходецъ, Боргезе, благодаря которому онъ уже въ д-Ьтств* позна- 
комился съ итальянскпмъ языкомъ и литературой. Зат'Ьмъ будушШ 
поэтъ поступилъ для продолжен1Д своего образовашя въ Пажеск1й 
корпусъу откуда однако черезъ два года за крупный проступокъ былъ 
исключенъ. безъ права посту плен1я на какую бы то ни было службу, 
кром'Ь военной. Проведя несколько хЬтъ въ им^ши своей матери 
и дяди, Баратынск1й въ 1819 году р'Ьшился воспользоваться' един- 
ственнымъ остававшимся ему выходомъ изъ того исвлючительнаго 
положен1я,въ какое онъ былъ поставленъ, и пр^хавъ въ Петербургъ, 
опред-Ьлился рядовымъ въ гвардейсшй Б>ерск1Й полкъ. Въ Петер- 
бурге онъ познакомился съ кружкомъ литераторовъ, въ составъ ко- 
тораго входили Жуковсшй^ Пушкинъ, Плетневъ, баронъ Дельвигъ^ 
и въ особенности сблизился и подружился съ посл-Ьднимъ. 

Съ этого же года начали появляться въ печати его стихотворе- 
шя, при чемъ первыя его вещи были напечатаны Дельвигомъ даже 
безъ в'Ьдома автора. „Хотя новое литературное поприще^ на которое 
вступалъ Баратынсюй, улыбалось ему,— говоритъ сынъ поэта въ 
своей небольшой бюграфической стать'Ь посвященной ему '),— однако 
онъ испыталъ тягостное впечатл^Ьн^е, какъ говорилъ впосл'Ьдств1и, 
когда увид-Ьлъ свои стихотворенхя и имя свое въ первый разъ напе- 
чатанными. Въ то же время въ Петербурге Бвгешй Абрамовичъ по- 
знакомился съ н-Ькоторыми изъ декабристовъ, съ Кюхельбекеромъ 
ближе ч'Ьмъ съ прочими; но ни онъ, ни Дельвигъ не были посвя- 
щены въ тайны существовавшаго уже тогда политическаго общества^ 
хотя Баратынск1в въ молодыхъ годахъ, не ра8д^^ляя ихъ п^ли, со 
всЬмъ увлечен1емъ своихъ л^тъ сочувствовалъ тому, что заключается 
великодушнаго въ обширномъ, неопред'Ьлениомъ и гибкомъ смысЛ'Ь 
слова: свобода,*^ Въ стихотвореши „Родина" поэтъ самъ вспоминаетъ 
объ этомъ дружескомъ кружке, распавшемся такимъ трагическимъ 
образомъ: 



^) Матер1алы для б10граф1и Е. А, Баратынскаго, въ „Собраюи сочинен1й* 
изд. 1884 г. 
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я братьевъ знадъ, но сны младые 
Соединили насъ на мигь: 
Далече б-Ьдствуютъ иные, 
И въ м1р'Ь н'Ьтъ уже другихъ. 

Произведенные въ 1820 году въ унтеръ-офицеры, Баратынск1й 
бы^п» переведенъ на службу въ Финлянд1ю, гд-Ь и прожилъ почта 
пять л%тъ, саерва въ Кюиени, а затЬмъ въ ГедьсингфорсЬ. Суровая, 
но веднчеотвенная природа Финлянд1и оказала несомн^Ьнное влгянхе 
на П0Э31Ю Баратынскаго, и его печальная муза нашла въ неВ род- 
ственный черты для своихъ вдохноветй. Въ поэн'Ь «Эда** и въ боль- 
шонъ стихотвореши ^Финляндея" нашли себ'Ь художественное отра- 
асете гЬ ваечатл^н1я, которыя вынесъ поэтъ изъ своего знакомства 
съ сЬвернымъ краемъ, куда противъ своей воли былъ онъ забро- 
шенъ судьбою. Впечатл^шя эти, конечно, были далеко не веселаго 
характера, хотя это не м-Ьшало ему впосл'Ьдств1и съ любовш и бла- 
годарност1ю вспоминать о годахъ юности проведенныхъ въ этой пе- 
чальной стране, гд'Ь онъ нашелъ сочувствующихъ ему людей и гд'Ь 
путемъ серьезнаго чтен1я ему удалось значительно пополнить проб'Ьлы 
своего образован]я. 

Наконеаъ, весной 1825 года Баратынскому, произведенному въ 
офицеры, открылась возможность выйти въ отставку и покинуть край 
своего заточен1я, ч'Ьмъ онъ и не премину лъ воспользоваться. Посе- 
лившись на постоянное жительство въ Москв-Ь, Баратынск1Й въ сл'Ь- 
дующемъ же году женился на Н. Л. Энгельгардтъ, создавшей ему 
прочное семейное счаст1е. Въ Москве онъ возобновнлъ свои лите- 
ратурный связи и завелъ новыя знакомства среди лицъ, такъ или 
иначе причастныхъ наук'Ь и литератур'Ь. Къ числу посл'кднихъ при- 
надлежали Мицкевичъ, профессоръ Павловъ, изв-Ьстный поэтъ и пар- 
тизанъ Д. Давыдовъ, другъ Пушкина Соболевсшй, Языковъ, Хомя- 
ковъ и др. Пушкинъ, Жуковск1Й и ВяземскШ по-прежнему остава- 
лись его близкими друзьями. Жизнь его складывалась самымъ пре- 
краснымъ образомъ: семейное счаст1е, матер1альная обезпеченность, 
полная внешняя независимость, дружеская привязанность и уважен1е 
со стороны образованныхъ и симпатичнымъ ему людей— все это со- 
здавало для Баратынскаго лучш1я услов1я для спокойнаго, удовлетво- 
реннаго существован1я. Между тЬмъ именно къ этому времени отно- 
сятся мнопя изъ его наибол'Ье мрачныхъ и пессимистическихъ сти- 
хотворенШ, какъ „Черепъ**, „Посл-Ьдняя смерть*, „Недоносокъ" и 
друг1я, столь же характерный для творчества Баратынскаго; уже 
само назваше его посл'Ьдняго сборника, ^ Сумерки *", указываетъ тем- 
ный и безотрадный колоритъ его поэз1и. Впосл'Ьдствеи намъ еще придется 
вернуться къ этому кажущемуся противор'Ьчш между обстоятель- 



0|д1г12ес] Ьу \^0091С 



~ 6 — . 

ствами жизни поэта и его мрачныиъ м1росозерцашемЪу и мы приве- 
деиъ тогда н-Ькоторыя соображенхя иогупця послужить къ разр-Ь- 
шен1Ю этого вопроса. 

Осенью 1843 года Баратынскому удалось осуществить ^вое дав- 
нее желаше познакомиться во-очш съ западно-европейскою жизн1ю. 
ПосЪтивъ Берлинъ и Дрезденъ, онъ вм-ЬсгЬ съ женой поселился въ 
Париж'Ь, гд'Ь и провелъ всю зиму, знакомясь съ французскимъ обще- 
ствомъ, съ его выдающимися представителями (Гизо, Сентъ-Вёвомъ, 
Тьерри, Ламартиномъ) и съ политическою и литературною жизн1ю 
страны. Его письма изъ-за границы полны интересныхъ зам-Ьчашй 
указывающихъ ва тонк1Й аналитичесшй умъ поэта и на сильно раз- 
витую въ немъ способность къ наблюдательности. Изъ Парижа Ба- 
ратынсюй отправился весной сл^дующаго года въ Италхю, издавна 
знакомую и дорогую для него по разсказамъ его воспитателя-Итал1- 
янца. Но столь благополучно начатое путешествхе завершилось не- 
ожиданнымъ трагическимъ концомъ: 29 1юня 1844 года БвгенШ Абра- 
мовичъ скоропостижно скончался въ Неаполе. ТЬло его въ сл^дующемъ 
году было привезено въ Россш и погребено въ Петербург*, въ Але- 
ксандро-Невскомъ монастыре. 

Какъ челов*къ, Баратынсшй отличался многими прекрасными 
качествами: отзывчивост1ю, в*рност1ю въ дружб*, мягкост1Ю въ 
обращеши и душевною добротой. Въ кругу близкихъ лицъ онъ былъ 
живымъ, остроумнымъ и увлекательнымъ собес*дникомъ, имЬвшимъ 
обо всемъ свое собственное, глубоко продуманное и м-Ьтко выраженное 
суждеше. Художникъ въ душ*, онъ любилъ красоту и ум*лъ везд* 
находить ее. Эта художественная чуткость заставляла его съ боль- 
шою строгост1ю и трвбовательност1Ю относиться! къ своимъ собствен- 
вымъ произведешямъ, который онъ подвергалъ частымъ поред*лкамъ 
и сокращешямъ, пока мысль его не находила, наконецъ, такой опре- 
д*ленной формы, которою онъ могъ быть вполн* доволевъ. Бара- 
тынсшй много читалъ и прочитанное переработывалъ самостоятельно, 
наибол*е высоко ц*ня въ себ* и въ людяхъ духовную независимость. 
Не принадлежа ни къ какой опред*ленной общественной парт1и, онъ 
искренно сочувствовалъ всякому просв*щениому и гуманному начи- 
натю. Кр*постное право и друпе дореформенные порядки подверга- 
лись съ его стороны безусловному осуждешю. Когда въ 1842 году 
вышелъ манифестъ объ обязанныхъ крестьянахъ, онъ отъ всей души 
прив*тствовалъ его какъ первый шагъ къ освобожденш и писалъ 
въ одномъ частномъ письм*: „У меня солнце въ сердц*, когда я 
думаю р будущемъ. Вижу, осязаю возможность исполнешя великаго 
д*ла и скоро, и спокойно". 

Несмотря на свой общепризнанный талантъ, Баратынский не 
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былъ популяренъ и среди своихъ современвиковъ. Разгадка этого 
явлешя заключается на нашъ' взглядъ въ томъ^' чтр громадное боль- 
шинство публики просто не понимало его. Въ немъ вид'Ьли „п-Ьвца 
любви и грусти томной **, а то что было въ немъ д-ёйствительно ори- 
гинальнаго и глубокаго оставалось несознаннымъ и непризнаннымъ. 
Настроеше» аналогичное тому, которымъ проникнута была поэз1я Бара- 
тынскаго, несомц^ЬннОу существовало и въ русскомъ общёств'Ь, но 
только оно искало для себя иныхъ способовъ выражеа1я, и театраль- 
ная разочарованность Печорина находила себ'Ь среди современниковъ 
Марлинскаго и Кукольника гораздо бол^е сочувств1я и отзывчивости^ 
ч^мъ глубоко искренняя, но чуждая всякоИ изысканности, всякой 
т18е еп зсёпе безнадежность Баратынскаго, и поэту оставалось только 
утЬшаться МЫСЛ1Ю что когда-нибудь въ будущемъ, среди потомства, 
онъ найдетъ- себ-Ь, наконецъ, должную оценку и в'Ьрное понимаше. 
Самъ же онъ сл-Ьдующимъ образомъ охарактернзовалъ свою поэзш 
въ стихотвореши „Муза": 

Не осл-Ьпленъ я Музою моею: 
Красавицей ее не назовутъ, 
И юноши, узр-Ьвъ ее, за нею 
Влюбленною толпой не поб-Ьгуть. 
Приманивать изысканнымъ уборомъ, 
Игрою глазъ, блестящимъ разговоромъ 
Ни склонности у ней, ни дара н'Ьтъ; 
Но пораженъ бываетъ мелькомъ св-Ьтъ 
Ея лица не обгцимъ еыраженьемъ, 
Ея р-Ьчей спокойной простотой; 
И онъ, скор-Ьй ч'Ьмъ -Ьдкимь осужденьемъ. 
Ее почтить небрежной похвалой. 

„Небрежная похвала^, т.-е. такая, которая основана на первомъ 
впечатл^^н^и, а не на серьезномъ и вдумчивомъ изученхи, до сихъ 
поръ остается уд-Ьломъ Баратынскаго, и до сихъ поръ мы почти не 
старались дать себ-Ь отчета въ той особенности его Л1у^м, которую 
самъ онъ называлъ „ея лица не общимъ выраженьемъ'^. Эту духов- 
ную самобытность онъ бол'Ье всего ц'Ьнилъ въ своей поэзш; этой же 
самобытности требовалъ и отъ другихъ и обращаясь къ Мицкевичу 
возставалъ противъ его увлечен1я Байрономъ: „Не подражай: свое- 
образенъ гешй и собственнымъ велич1емъ великь"*. Поэтому, изучая 
П0Э31Ю Баратынскаго, мы въ то же время знакомимся и съ его 
личностш, проникаемъ во святая-святыхъ его мыслей и чувствъ и 
такимъ образомъ получаемъ возможность выяснить гЬ психическхя 
особенности поэта, который придали его произведешямъ ихъ своеобраз- 
ный характеръ. 
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II. 



БаратынскШ принадлежалъ къ тому повол'Ьшю которое, родившись 
на зар'Ь XIX в'Ька, получило печальную привилегш выставить изъ 
своей среды ц-Ьлый рядъ выдающихся представителей такъ-навывае- 
мой »м1ровой скорби **. Достаточно вспомнить, что сверстниками Бара- 
тынскаго были таше поэты, какъ Гейне, Леопарди, Ленау, что оъ 
эпохой его юности совпадала д-Ьятельность такигь писателей, какъ 
Байронъ и Шатобр1анъ, композиторовъ кавъ Бетховенъ, художни- 
ковъ какъ Гойя, философовъ какъ Шопенгауеръ и что младшими 
братьями ихъ были МюсСе, Барбье, Лермонтовъ,— достаточно вспо- 
мнить этотъ рядъ именъ, для того чтобъ опред'Ьлить до н'Ькоторой 
степени общее настроенге эпохи. Зд'Ьсь, конечно, не м'Ьсто касаться 
вопроса о происхождеши этого настроеи1я и о сложныхъ историче- 
скихъ, экономическихъ и психологвческихъ услов1яхъ, способство- 
вавшихъ его возникновевш и развит1Ю. Достаточно сказать, что это 
течете идей можетъ быть разсматриваемо, какъ одинъ изъ эпизодовъ 
въ исторш общаго дввжешя романтизма^ съ его недовольствомъ 
д'Ьйствительноспю, оь его неясными порывами, съ его идеализашей 
прошлаго, съ его противопоставлен1емъ разсудочности отцоеъ, воль- 
терьянцевъ и энциклопедистовъ ХУШ в'Ька, живой непосредствен- 
ности чувства, защитникомъ правъ котораго выступалъ еще Руссо. 

Связь Баратынскаго съ этимъ течешемъ мысли несомн-Ьнна, хотя, 
быть-можетъ, для него самого она оставалась несозванною. Нельзя 
сказать чтобы кто-нибудь изъ поэтовъ этого направлешя оказалъ 
на него исключительное вл]яше и опред'Ьлилъ характеръ его по931и, 
такъ какъ мы знаемъ, что Баратынсюй всегда старательно оберегалъ 
свою оригинальность. Но его связывала съ представителями этого 
течетя мысли общность маопгро^мел, обусловившая возможность воз- 
никновен1я аналогическихъ чувствъ и мыслей. Поэтому двойная 
задача нашей статьи будетъ заключаться въ томъ, чтобы выяснить 
значен1е поэз1и Баратынскаго, съ одной стороны изъ особенностей 
его психическаго склада, а съ другой—изъ общаго настроен]я эпохи 
и опред'Ьлить ея д'Ьйствительный характеръ изъ совокупнаго дЪй- 
' ств1я этихъ двухъ факторовъ. 

Пушкинъ въ своей стать'Ь о Баратынекомъ, написанной въ 
1831 году, говорить о немъ: „БаратьшскШ принадлежитъ къ числу 
отличныхъ нашихъ поэтовъ. Онъ оригиналенъ, ибо мыслитъ. Онъ 
былъ бы оригиналенъ и везд'Ь, ибо мыслитъ по-своему, правильно 
и независимо, между гЬмъ какъ чувствуетъ сильно и глубоко *". 

Зд'Ьсь, въ этомъ мимоходомъ брошенномъ замЪчанш, Пушкинъ 
съ удивительною проницательност1Ю указалъ на самую характерную 
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и наиболее важную чорту Баратынскаго, дающую, на нашъ взглядъ, 
клють къ понймашю его личности и его поэз1и. Баратыношв— поэт» 
мысли. Это не значить чтобъ онъ въ своихъ произведешяхъ изла- 
галъ какую-либо отвлеченную философбкую систему, или чтобъ онъ 
задавался какими-либо дидактическими целями. Определяя Баратьш- 
скаго какъ поэта мысли, мы хотЬли толькЪ указать на характеръ 
его творчества зависяпцй отъ его психической организащи, и на 
преобладаше въ его произведешяхъ идейнаго элемента надъ элементомъ 
непосредственнаго эстетическаго возд'ЬВств1я. Изъ этого, однакоже, 
не должно выводить заключен1я о недостатке образности въ поэз1и 
Баратынскаго; все дЪло заключается въ томъ, что въ ней художе- 
ственные образы получаютъ иной смыслъ и значенхе, ч-Ьмъ у поэтовъ 
другаго склада ума. У поэтовъ подобныхъ ему характерно то, что 
для нихъ художественный образъ предотавляетъ собой не средство 
енушенхя (зи^езИоп) какого-нибудь чувственнаго отзвука, какого- 
нибудь настроетя, а символъ, представляющ1Й въ наглядной форм-Ь 
некоторый процессъ отвлеченной мысли и служапцй точкой отправленхя 
для возбуждешя аналогическаго процеса въ умЪ читателя; такпмъ 
образомъ гшссивное воспр1ят1е, служащее основой эстетическаго на- 
слажден1я, соединяется здЪсь съ извЪстнымъ проявлешемъ психической 
актиеноетиу чт5 въ значительной степени измЪняетъ смыслъ и ха- 
рактеръ художественнаго образа. 

Въ дальн'Ьйшемъ нзложеши мы еще вернемся къ разсмотр'Ьшю 
этой особенности поэтическаго творчества Баратынскаго; теперь же 
считаемъ необходимымъ познакомиться ближе съ содержангемъ его 
мысли, съ его общимъ м1ровоззр'Ьн1емъ, поскольку оно нашло 066*6 
выраженхе въ его поэзхи. Прежде всего мы остановимся на отноше- 
Н1И Баратынскаго къ природ'Ь, которая для всякаго лирическаго поэта 
служила всегда богатымъ источникомъ вдохновенхя. БаратынсшИ 
также нер'Ьдко черпалъ изъ этого источника (Деревня^ Финляндгя, 
Запустгьньеу Осень и др.)» и ц-Ьлый рядъ прекрасныхъ стихотворе- 
тй свид'Ьтельствуетъ о тонко развитомъ чувств-Ь природы и о боль- 
шой воспошмчивости къ ея красогЬ. 

Но вм-ЬстЪ съ гЬмъ, согласно общему характеру поэзхи Бара- 
тынскаго, картины природы возбуждаютъ въ немъ не только изв'Ьст- 
ный рядъ чувствъ и настроешй, но также служатъ исходною точкой 
для н-Ькоторой ц'Ьпи мыслей, связанныхъ съ опред'Ьленнымъ настрое- 
шемъ. Къ числу обычныхъ и весьма характерныхъ для Баратынскаго 
мыслей, сложившихся подъ вл1ян1емъ ваечатлен1й вынесенныхъ изъ 
созерцашя вн^шняго мхра, принадлелситъ мысль о ^равнодушхи" природы 
къ человеку, объ ея безучастности или даже враждебности къ его судьб* 
(^Буря**). Въ сравнен1и съ ея в-Ьчнымъ круговоротомъ мимолетное 
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сущсствоваше челов'Ька яв^мется жадкииъ и нячтожнымъ, а его 
борьба противъ ея стихШной нощи— безполезнымъ упрямствомъ пиг- 
мея, осужденн1Е1го на неизб'Ьжную гибель. Это торжество сл'Ьпыхъ 
силъ природы надъ разумною жнзшю челов'ЬчесЕов души, этотъ 
исконный разладь между нашими чувствами, мечтами, надеждами и 
роковою необходимост1ю стихШныхъ процесовъ постоянно доставлялъ 
Баратынскому пищу для безотрадныхъ размышленШ. Безсознатель- 
ная жизнь природы представлялась ему исполненною красоты, мощи 
и гармон1и, стровность которой нарушается только диссонансомъ 
внесеннымъ въ нее страждущею и в-Ьчно жаждущею счаст1я пушою 
челов'Ька, съ ея в'Ьчною см^нов страстей и желашй. 

Сознав1е, мысль— воть основной элементъ этого роковаго разлада, 
источннкъ вс^Ьгь страдашй неудовлетворенности, причина, почему 
„душа не то поетъ, что море и ропщетъ мысляпцй тростникъ'' 
(Тютчевъ). Сознан1е— излишняя роскошь на яркомъ пиру безсозна- 
тельныхъ силъ природы. Оно заставляетъ челов^Ька чувствовать свое 
безсил1е, заставляетъ его уб'1^ждаться, что и надъ нимъ тягогЬетъ 
незыблемый законъ, что и онъ „рабъ самовластнаго рока** и что 
асизнь его — „случайная жизнь *" — заставляетъ его страдать „медленною 
отравой быт1я** и „смерти отрадной страшиться" (Дельвину). Вовле- 
ченный въ круговоротъ жизни, челов'Ькъ тщетно обманываетъ себя 
призракомъ свободы: надъ нимъ такъ же, какъ и надъ неодушевленною 
природой властвуетъ та же роковая необходимость— нев'Ьдомый фа- 
ту мъ, разрушающ1Й всЬ наши мечтательный иллю31и. Поэтому един- 
ственное что остается челов'Ьку, это— покориться неизб'Ьжному, при- 
мириться съ судьбою въ сознаши своего полнаго безсилхя, и такимъ 
образомъ достигнуть, если не счастгя, то по крайней м^р'Ь покоя. 

Къ чему невольнику мечтай 1я свободы? 

Взгляни: безропотно текутъ р-Ьчныя воды 

Въ указанныхъ брегахъ, по склону ихъ русла; 

Ель величавая стоить гд-Ь возросла. 

Не властная сойти. Небесныя св1>тила 

Назначеннымъ нутемъ неведомая сила 

Влечетъ. Бродяч1й в'Ьтръ неволенъ и законъ 

Его летучему дыханью положенъ. 

Уд-Ьлу своему и мы покорны будемъ: 

Мятежный мечты смиримъ иль позабудемъ; 

Рабы послушные, покорно согласимъ 

Свои желан1я со жреб1емъ своимъ, 

И будетъ счастлива, спокойна наша доля. 

Итакъ, безсилхе челов-Ька передъ стих1Йною мощью природы и 
мимолетность его существован1я въ сравнеши съ ея в'Ьчнымъ обнов- 
ленхемъ— вотъ одинъ изъ издюбленныхъ мотивовъ поэзш Баратын- 



0|д1г12ес] Ьу \^0091С 



— 11 — 

скаго. Челов^Ькъ проходить ио лицу земли не оставляя по себ'Ь 
прочныхъ сл-Ьдовъ; точно такъ же пройдетъ со временемъ и все чело- 
в-Ьчество („Последняя смерть"),— и оно также осуждено на уничто- 
жете, какъ и отд'Ьльная личность. Мысль о бренности всего земнаго 
и о ничтожности челов^ческаго существовашя, конечно, не представ- 
ляетъ ничего новаго: она повторялась и разнообразилась безъ конца 
со временъ царя Соломона; но то, что въ устахъ другого поэта 
являлось бы довольно пошлымъ труизмомъ, прюбр'Ьтаетъ у Бара- 
тынскаго значен1е необходимаго звена въ общей систем'Ь его пес- 
симвстическаго м1росозерцан1я. Уже въ стихотворен1и ,,Финлянд1я*', 
написанномъ въ 1820 году, поэтъ, вспоминая о далекомъ прошломъ 
&ТОГО края, о походахъ с^верныхъ богатырей, о скальдахъ восп^- 
вавшихъ ихъ подвиги и не находя нигд'ё вовругъ себя схЬювъ 
этого бурнаго прошлаго, съ горечью восклицаетъ: 

Чтб жь наши подвиги, чтб слава нашихъ дней, 

Чтб наше в-Ьтреное племя? 
О, все своей чредой исчезнетъ въ бездн* л-Ьтъ! 
Для всЬхъ одинъ законъ, законъ уничтоженья, 
Во всемъ мн* слышится таиств^нный приветь 

Об^тованнаго забвенья! 

Стихотвореше это принадлежитъ къ числу раннихъ произведе- 
шй Баратынскаго и относит-ся къ той эпох'Ь, когда самъ онъ еще 
находился подъ вл)яшемъ того условнаго эпикуреизма, который въ 
то время получилъ въ нашей поэзш право гражданства на ряду съ 
туманными элепями и которому заплатилъ обильную дань самъ 
Пушкинъ въ своихъ лицейскихъ стихотворен1яхъ. Поэтому Баратын- 
сшй не проводитъ до конца затронутой имъ мысли, а остановясь 
на полдорог]^ находить удобное примиренхе въ признан1и, что 
счаст1е, хотя бы и мимолетное, всегда доступно для того, кто 
ум^Ьетъ имъ пользоваться: 

Мгновенье мн* принадлежитъ, 
Какъ я принадлежу мгновенью. 

Ту же мысль находимъ мы и въ одномъ изъ послан1Й къ Дель- 
вигу. Вспоминая о своей петербургской жизни, о „звон* чашъ**, о 
„ЛилегЬ", поэтъ приходить къ мысли, что только тотъ истинно счаст- 
ливъ кто— 

...въ мир* жилъ съ самимъ собою, 
Кто безъ унын1я глубоко жизнь постигъ 

и, равнодуш1емъ богатый, 
За царство не отдастъ покоя сладк1й мнгъ 

И наслажденья мигъ крылатый! 
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Итакъ, должно «ловить минуту наслажденья**. Такова эникурев- 
ская философ1я молодого Баратынскаго, дававшая современникамъ 
поэта возможность называть его «насл'Ьдникомъ Парни"*. Однако, эта 
черта не должна вводить насъ въ заблуждеше относительно Д'Ьй- 
ствитедьнаго характера поэзш Баратынскаго. Зд'Ьсь мы им-Ьемъ д'Ьло 
съ одною изъ гЬхъ поэтическихъ условностей, который существуютъ 
для каждой эпохи, изм-Ьняясь соотв'Ьтственно общему направлешю 
вкуса. 

Въ эпоху юности Баратынскаго &ь ходу была именно проповедь 
эпикурейства, составлявшая, вм'ЬсгЬ съ античными подражашями, 
необходимую приправу тогдашней поэз1и и мирно уживавшаяся съ 
птомными** элепями и альбомнымъ остроумхемъ. Баратынсюй не 
писалъ элегШ: ему какъ будто совестно было влагать свои за- 
в'Ьтныя думы въ эту истасканную и опошленную бездарными поэтами 
форму, онъ даже изд'Ьвался надъ современными ему элегиками и 
въ ихъ виршахъ вид'Ьлъ только „задумчивыя враки**, — за то онъ 
заплатилъ обильную дань вкусу времени въ своихъ альбомныхъ сти- 
хахъ, соперничающихъ съ пушкинскими по своему остроум1Ю и бле- 
стящей отд'Ьлк'Ь и въ восп'Ьванти „сладкихъ законовъ любви и на- 
слажденья". Но не по этимъ случайнымъ стихотворешямъ должны 
мы определять настоящую фид10ном1Ю поэта: они — только маска 
скрывающая грустную улыбку на его лиц*. 

Но если наслажден1е мимолетно и непрочно, то быть - можетъ 
для человека достижимо по крайней м-Ьр-Ь спокрйствхе, которое въ 
такомъ случа-к и явится реальнымъ благомъ, в^рнымъ уб'Ьжищемъ 
отъ б-Ьдствхй жизни. Въ приведенныхъ стихахъ поэтъ действительно 
говоритъ про ,, покоя сладв1Й мигъ**; къ этой же мысли возвращается 
онъ и въ стихотворенш: „Дв* доли**. 

Дало дв1> доли Провид'Ьн1е 

На выборъ мудрости людской: 
Или надежду и вол иен 1е, 

Иль безнадежность и покой! 

Изъ этихъ двухъ жребхевъ поэтъ отдаетъ предпочтете посл-Ьд- 
нему. Предоставивъ юности увлекаться иллюд1ями и лел'Ьять „за- 
мыслы блестяпио и сердца пламенные сны**, онъ обращается къ лю- 
лямъ,искушеннымъ житейскимъ опытомъ: 

Но вы, судьбину испытавшге, 

Тщету ут-Ьхъ, печали власть, 
Вы, знанье быт1я пр1явш1е 

Себ-Ь на тягостную часть! 

Гоните прочь ихъ рой прельстительный. 
Та1П>1 доживайте жизнь въ тиши, 
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и берегите кмлдъ сплсшпельний 

Сеоей беадлйстеечной души, 

Своимъ безчувств1емъ блаженные; 

Какъ трупы мертвыхъ изъ гробовъ, 
Волхва словами пробужденные, 

Встаютъ со скрежетомъ зубовъ, 

Такъ вы, согр-Ьвъ въ душ-Ь желан1я. 

Безумно вдавшись въ ихъ обманъ, 
Проснетесь только для страдан1я, 
• Для боли новой старыхъ ранъ. 

Такимъ образомъ, въ глазахъ Баратынскаго саоковств1е есть 
единственно возможный суррогатъ счаст1я. Въ бол^е шутливомъ 
тон^ онъ повторяетъ эту же мысль и въ стихотвореши: „Вевна 
дежность*. 

Желанье счаст1Я въ меня вдохнули боги: 

Я требовалъ его отъ неба и земли, 

И всл'Ьдъ за призракомъ манящимъ издали 

Жизнь перешелъ до полъ-дороги; 
Но прихотямъ судьбы я бол* не служу. 
Сг стлиеий отдыхомъ^ па снасмге похоокижъ, 
Отнын* съ рубежа на поприще гляжу 

И скромно кланяюсь прохожимъ. 

Однако, возможно ли и прочно ли такое успокоен1е? Сообразно ли 
съ природой человека, какъ существа чувствующаго и мыслящаго, 
отказаться отъ вс^ъ надеждъ и желашй и погрузиться въ такое 
состояше, которое равнозначительно полной безнадежности? Самъ 
БаратыяскШ, конечно, не могъ остановиться на высказанной имъ 
мысли. Тамъ гд'Ь н^тъ никакихъ проявлешй душевной жизни, н-Ьтъ 
чувствъ, мыслей, желашй» тамъ уже н%тъ и настоящей жизни. Мы 
можемъ стремиться къ этому покою и, преследуемые страдашями 
жизни, страстно желать его, но пока мы живы для насъ возиоженъ 
только первый жребШ: „надежда и волнеше**, а блаженное спокой- 
ствю останется такою же иллюз1ей, какъ и счаст1е. 

Намъ надобны и страсти, и мечты, 
Въ нихъ быт1я услов1е и пища: 
Не подчинишь однимъ законамъ ты 
И св-Ьта шумъ, и тишину кладбища. 

Поэтому до тЬхъ поръ пока челов1Ьчество будетъ живо, оно по- 
прежнему будетъ питаться мечтами и иллюз1ями, потому что безъ 
нихъ жизнь стала бы невозможною и нел1Ьпою, и лишить человФ>> 
честно способности увлекаться этими иллюз1ями значило бы уничто- 
жить въ корн^^ самую возможность его разумнаго существовашя. 
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Ш. 



Пессимизмъ» какъ опред'Ьленное м1ровоззр'Ьшб) соответственно 
своему пронсхождешю, вм'Ьетъ различный характеръ и различное 
значеше. Источники его весьма разнообразны. Мрачный, отрицатель- 
ный взглядъ на жизнь можетъ сложиться подъ вл1яшемъ личныхъ 
неудачъ, измены въ любви, потери состоянхя и т. д.; онъ можетъ 
происходить даже просто отъ несварешя желудка, хотя въ посл*д- 
немъ случа-Ь было бы справедливей назвать такое мхросозерцаше 
ипозсондрическнмъ. Однако, только тотъ пессимизмъ им^еть дМ- 
ствительное право на внимаше съ нашей стороны, который является 
результатомъ „ума холодныхъ наблюдешй и сердца горестныхъ за- 
меть*", а не следствхемъ разстройства физюлогическихъ функщй. 
Такой пессимизмъ, хотя и основанъ на личномъ опыте, предпола- 
гаетъ въ человеке способность критически отнестись къ действи- 
тельности, способность отличить то, что есть отъ того, что мо- 
жетъ и что должно быть. Въ основе отрицательнаго взгляда на 
жизнь будетъ лежать тогда некоторый отвлеченный принпипъ, неко- 
торый идеалистическШ критерхй. Безъ такого критер1я не можетъ 
быть никакого серьезнаго пессимистическаго м1росозерцан1я, а бу- 
детъ только, по выражешю Баратынскаго, одно „жизнехулеше*', 
основанное на личныхъ неудачахъ и огорчешяхъ и ниченъ суще- 
ственно не отличающееся отъ дурнаго расположешя духа, явивша- 
гося следств1емъ неперевареннаго обеда. 

Несомненно что пессимизмъ Баратынскаго носить именно такую 
идеалистическую окраску. Отъ его пронидательнаго взгляда не могли 
укрыться роковыя противореч1я действительности, несоответствхе 
ея съ известными требовашями и запросами ума и сердца. То, что 
онъ видель вокругь себя, конечно, часто должно было оскорблять 
, его чувство, и онъ, какъ идеалистъ, т. е. какъ человекъ предь- 
ЯВЛЯЮЩ1Й къ действительности некоторый идеальный требовашя, не 
могь не страдать, видя какъ мало жизнь соответствуеть его благо- 
роднейшимь мечтамь и верован1ямъ. Поэтому наблюдсн1я, вынесен- 
ныя имъ изъ столкновен1Й съ действительностш, являлись для него 
источникомь постояннаго страдан1я („Отрывокъ**), какъ для Гамлета 
и Вертера. 

^1т6 св-Ьтъ являетъ? Пиръ нестройный! 
Презр-Ьиный властвуетъ, достойный 
Поникъ гонимой головой, 
Иесчастливъ добрый, счастливъ злой. 

Но такое же роковое несоответств1е, которое существуеть во | 

внешнемъ М1ре между идеал омъ и действительностхю, господству етъ ] 
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и въ дупгЬ челов-Ька: оно состоитъ въ мучительномъ разл^ между 
высокими благородными порывами духа съ одной стороны и гру- 
быми эгоистическими инстинктами и похотами животной природы 
челов'Ька— съ другой. Погруженный въ мелочи вседневной жизни, че- 
лов-Ькъ однакоже чувствуетъ въ свСЪ неугасимое стремлеше возвы- 
еитьсд надъ этой жизнш, возвыситься надъ самимъ собою; онъ со- 
зваетъ себя принадлежащимъ хъ какому-то иному, лучшему М1ру, 
къ М1ру в'Ьчной гармон1и, добра и крдсоты, и въ то же время не 
находить въ себ'Ь силы подняться къ этому недостижимому идеалу 
внутренняго совершенства. Отсюда состояше мучительной неудов- 
летворенности, доходящей до сомн^Н1Я въ реальности этихъ выс- 
шихъ илеальныхъ вормъ и крвтер1евъ, до полнаго отчаяшя или ту- 
пого равнодуш1Я, состояше, изображенное Баратынсвимъ въ стихо- 
творенш „Недоносокъ^: 

я изъ племени духовъ, 
Но не житель эмпирея, 
И едва до облаковъ 
ВозлегЬвъ, паду слабая. 
Какъ мн* быть? Я малъ и плохъ; 
Знаю: рай за ихъ волнами,— 
И ношусь, крылатый вздохъ, 
Межъ землей и небесами 



Изнывающ1й тоской 

Я мечусь въ поляхъ небесныхъ, 

Надо мной и подо мной 

Безпред'Ьльныхъ— скорби т-Ьсныхъ! 

Въ тучу кроюсь я, и въ ней 

Мчуся чуждъ земного края, 

Страшный гласъ людскихъ скорбей 

Гласомъ бури заглушая. 

Миръ я вижу какъ во мгл-Ь; 

Арфъ небесныхъ отголосокъ 

Слабо слышу... На земл-Ь ^ 

Оживилъ я яедоносокъ. 

Отбылъ онъ безъ быт1я: 

Роковая скоротечность! 

Въ тягость роскошь мн'6 твоя, 

Въ тягость твой просторъ, о, вечность! 



Такимъ образомъ челов'Ькъ въ себ'Ь самомъ носить неизсякаемый 
всточникъ страдашя, бол^е мучительнаго, ч-Ьмъ вс* вн*П1Н1я бЪдств1я. 
Внутренюй разладъ тягогЬетъ надъ нимъ какъ роковое прокляие. 
На-половину духъ, на-половину зв'Ьрь или животное, онъ— нравствен- 
ный „недоносокъ*'^ духъ, остановивш1Йся въ своемъ развипи. Въсилу 
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этого раздвоешя примиреше съ сашшъ собою такъ же недоступно 
ему, какъ счаст1е и споковствхе. Жизнь становится такимъ образомъ 
цфоью нескончаемыхъ страдашв> безъ всяЕсаго проблеска надежды... 
И только одна смерть можетъ принести страждущему человеку же- 
ланное успокоеше. Смерть— великая избавительница ото всЬхъ золъ 
жизни, посланница небесъ, «святая д'Ьва*', съ пальмовою вЪтвхю въ 
рук'Ь, верховная представительница справедливости на земл^^; безъ 
нея жизнь превратилась бы въ нестройный хаосъ, а челов-Ьческое 
страдаше лишилось бы своей посл'Ьдней надежды на избавлеше. По- 
этому смерть есть добрый гешй вселенной, «ангелъ мира**, а не по- 
рождеше зла и тьмы, и къ ней, какъ посланниц'Ь небесъ, обра- 
щается поэтъ съ восторженнымъ гимномъ: 

Смерть дщерью тьмы не назову я 

И, рабол1&пною мечтой 

Гробовый остовъ ей даруя, 

Не ополчу ее косой. 

О, дочь верховнаго Эфира! 

О, св-Ьтозарная краса! 

Въ рук'Ь твоей олива мира, 

А не губящая коса. 

Когда возникну ль М1ръ цв'Ьтущ1й 
Изъ равнов'^Ьсья дикихъ силъ> 
Въ твое храненье Всемогущ1й 
Его устройство поручилъ. 

И ты летаешь надъ твореньемъ, 

Забвенье б-Ьдъ везд* Л1я 

И въ немъ прохладнымъ дуновеньемъ 

Смиряя буйство бЫТ1Я. 



А челов-Ькъ! Святая д-Ьва! 
Передъ тобой съ его ланитъ 
Мгновенно сходятъ пятна гн-Ьва, 
Жаръ любостраст1Я б-Ьжитъ. 

Дружится праведной тобою 
Людей недружная судьба; 
Ласкаешь тою же рукою 
Ты властелина и раба. 

Недоуменье, принужденье— 
Условье смутныхъ нашихъ дней; 
Ты всЬхъ загадокъ разрешенье, 
Ты разрешенье всехъ цепей. 



Но и прославляя смерть , какъ благод'Ьтельниду рода челов-Ьчс- 
скаго, поэтъ все-таки не можетъ вполне примириться съ мысл1ю объ 



0|д1г12ес] Ьу \^0091С 



— 17 — 

ел неизб'Ьжности. Въ этомъ, конечно, есть догическал непосл'Ьдова- 
тельность, но эта непосл'Ьдовательность находить себ* достаточное 
объяснеше ёо всесильномъ внстинктЬ жизни, торжеству ющемъ надо 
всякимъ сознашемъ ея несовершенствъ, б'&дствШ и противор'ЬчШ. Не- 
смотря на всю свою неудовлетворенность жизшю, челов^Ькъ никакъ 
не можетъ свыкнуться съ перспективой полнаго уничтожешя. По- 
этому на ряду съ приведеннымъ выше гимномъ смерти у Баратын- 
скаго встр'Ьчаются м'Ьста совершенно противоположнаго характера, 
въ которыхъ смерть рисуется далеко не идиллическими чертами. Она 
уже не „св^Ьтлый ангелъ*', ни даже блаженная Нирвана, а злобная 
и безпощадная сила, роковая несправедливость тягогЬющая надо 
всЬмъ живущимъ. Поэтъ, вид'Ьвш1в въ ней ран'Ье „всЬхъ загадокъ 
разр'Ьшенье'*, въ ужасЬ спрашиваетъ себя теперь: 

Ужели творческая сила 
Лукавымъ св-Ьтомъ быт1я 
Мы* ужасъ гроба озарила— 
И только? ^ 

„НЪтъ, не в'Ьрю я!^ р^шаетъ онъ. Но очевидно сомнете слиш- 
комъ глубоко запало въ его душу, и онъ только напрасно старается 
успокоить себя надеждой на трансцендентальную справедливость, на 
законъ возмезд1я. Смерть представляется ему въ вид'Ь полнаго уни- 
чтожен1я и въ качеств-Ь таковой является ч4мъ-то безусловно неспра- 
ведливымъ, неоправданнымъ и непонятнымъ, — смерть единичной лич- 
ности, такъ же какъ и исчезновеше всего челов-Ьчествавъ его ц'Ьломъ. 
Что такая судьба действительно рано или поздно предстоитъ чело- 
вечеству, въ этомъ предположеши, конечно, н-Ьтъ ничего новаго и 
оригинальнаго. Но весьма характерно для Баратынскаго, пакъ онъ 
представлялъ себе этотъ конедъ рода человеческаго. Обыкновенно 
его ставятъ въ зависимость отъ определенныхъ физическихъ или 
космическихъ процессовъ; Баратынсшй же ищетъ объяснеше этого 
предполагаемаго исхода не въ воздействш внешнихъ, м1ровыхъ за- 
коновъ, а въ причинахъ внутреннлго порядка, и думаетъ что подъ 
вл1ян1емъ этихъ ваутреннихь причинъ вырождеше человечества на- 
чнется гораздо раньше чемъ обнаружатъ свое действ1е некоторыл 
физическ1л услов1я, неблагопр1ятныя для продолжешя жизненныхъ 
пропессовъ на земле. Свои взгляды на этотъ вопросъ Баратынск1Й 
изложилъ въ стихотворен1и я Последняя смерть". Поэту рисуется три 
последовательныхъ фазиса въ истор1и далекаго будущаго челове- 
чества: сперва пышное развит1е всехъ даровъ человеческаго духа, 
торжество мысли надъ стих1Йными силами природы, „разума велико- 
лепный пиръ*", внешнее благосостояше, спокойств1е и безопасность; 
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затЬмъ, когда стиххи поб'Ьждены окончательно и чедовЪческаВ быть 
устроенъ и унроченъ, наступаетъ апоха упадка внутренней энергш» 
не силы духа, а силы воли, потому что посл'Ьдняя питается только 
борьбой и сопротивлешемъ. Духъ же, разумъ продолжаетъ разви- 
ваться и совершенствоваться, но это развипе происходить какъ бы 
въ безвоздушномъ пространств'^, въ м1р'Ь чистыхъ абстрак[Ц8,въшр'Ь 
фантаз1и, такъ какъ съ ослабленьеиъ воли рушилась прежняя связь 
съ реальнымъ м1ромъ, съ земною д-Ьвствительностш. 

Желан1я земныя позабывъ, 
Чуждаяся пхъ грубаго влеченья, 
Душевныхъ сновъ, высокихъ сновъ порывъ 
Илгь зам-Ьнилъ друг1я побужденья, 
И въ полное владЪн1е свое 
Фантаз1я взяла цхъ быт1е. 

Въ третьемъ и посл-Ьднемъ перходк это понижеше жизненной энер- 
пи изображено уже въ его конечныхъ результатахъ: челов'Ьчество 
дряxл^^етъ физически и нравственно, семейства исчезаютъ, браки 
остаются безплодными, и родъ людской вымираетъ, не будучи въ си- 
лахъ нести бремя земного сущвствован1я. Разумъ по-прежнему тор- 
жествуетъ все новыя поб1Ьдц: ,,Ихъ въ Эмпирей и въ Хаосъ уносила 
живая мысль на крылхяхъ своихъ", но въ людяхъ уже н'Ьтъ той 
СТИХ1ЙН0Й силы, которая поддерживала ихъ ^земное быт1е. Ихъ „воля 
къ жизни*' сполна превратилась въ „представлеше'', центръ тяжести 
перешелъ въ М1ръ отвлеченныхъ построешй, а земная жизнь съ ея 
безсознательными, иррац1ональными инстинктами должна исчезнуть, 
потому что изсякъ источникъ жизненной силы, питавшШ ее: смерть 
торжествуетъ свою конечную победу... 

Прошли в-Ька, и тутъ моимъ очамъ 

Открылася ужасная картина: 

Ходила смерть по суш*, по водамъ, 

Свершалася живущаго судьбина. 

Гд-Ё люди? гд*? Скрывались во гробахъ! 

Какъ древн1е столпы на рубежахъ, 

Посл'Ьдшя семейства истл-Ьвали; 

Въ развалинахъ стояли города, 

По пажитямъ заглохнувшимъ блуждали 

Безъ пастыря безумныя стада; 

Съ людьми для нихъ исчезло пропитанье: 

Мн-Ь слышалось ихъ гладное блеянье. 

И тишина глубокая восл-Ьдъ 
Торжественно повсюду воцарилась, 
И въ дикую порфиру древнихъ л1Ьтъ 
Державная природа облачилась. 
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Величественъ и гру^тенъ былъ просторъ 
Пустынныхъ водъ, л-ЬсоБЪ, долннъ и горъ. 
По-прежнему животворя природу, 
На небосклонъ светило дня взошло; 
Но на земл1Ь ничто его восходу 
Произнести прнвЪта не могло: 
Одинъ туманъ надъ ней син-Ья вился 
И жертвой очистительной дымился. 

Итакъ человечество должно исчезнуть, даже прежде, ч^Ьмь косми- 
чесюе процессы— охлаждеше земли, потухаше солнца— -сд^лають не- 
возможною никакую жизнь на земномъ шар-Ь, должно умереть отъ 
истощен1я жизненыхъ силъ. А „державная'* природа по-прежнему 
будетъ цв-Ьсти, по-прежнему будутъ совершаться ея стиххйные про- 
цессы. Она, безсознательная, восторжествуетъ надъ безсильнымъ со- 
знан1енъ челов']^ка, сознашемъ, являющимся излишнею роскошью въ 
строгоЯ ЭК0Н0М1И природныхъ силъ н лишаюш,имъ чвлов^Ька необхо- 
димой устойчивости въ стихШномъ круговороте жизни. 

Таковы после дн1е безотрадные выводы, къ которымъ приходить 
БаратынскШ въ своихъ взглядахъ на жизнь и на судьбу челове- 
чества, какъ целаго, заключительный акордъ его мрачной поэзги 
являющейся выразительницей всего его глубоко - нессимистическаго 
М1росозерцан1я. Здесь мы встречаемся со всеми характерными чер- 
тами „м)ровой скорби*": жизнь— зло, потому что она мимолетна и 
полна страдашй, наслаждеше обманчиво, а счастхе невозможно; 
спокойствхе, которое могло бы заменить намъ отсутствхе счастхя, не- 
достижимо для чувствующаго сердца, а перспектива конечнаго уничто- 
жешя лишаетъ наше существоваше всякаго смысла и значешя. Вотъ 
окончательные итоги печальныхъ размышдешй поэта. 

Если Лермонтову жизнь могла казаться «пустою и глупою шут- 
кой**, достойною одного презрев1Я, то въ глазахъ Баратынскаго она 
является тяжелою трагед1ей, полною страдашя и ужаса. Оттого такъ 
безотрадно-мрачны его лиричесшя „думы**, оттого и на его поэмахъ 
дежитъ суровый трагическхй колоритъ, несмотря на то что действ1е 
въ нихъ сведено до полной простоты и совершенно лишено той ро- 
мантической обстановки которую, напр., такъ любилъ Лермонтовъ. 
Баратынсшй не побоялся взять героиней своей первой поэмы „чу- 
хонку^ (Эда) и разсказать въ простыхъ, безыскусственныхъ словахъ 
исторш ея несчастной любви къ русскому офицеру, обольстившему 
ее и покинувшему когда насту пилйь минута пресыщенхя и скуки. 
Вообще, изображая любовь, Баратынсшй беретъ ее преимущественно 
съ ея трагической стороны, какъ „поединокъ роковой**; она является 
для него въ виде\борьбы неравной двухъ сердецъ**, изъ которыхъ 
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одно неминуемо должно погибнуть. Этоть роковой смертельный нсходъ 
изоОраженъ и въ Эд1ь, и въ Цыганкгь^ и въ Бсииь. Любовь является 
ад'Ьсь въ качеств'Ь непреодолимой стиххйной силы, противъ которой 
челов-Ьку невозможно бороться. Тотъ кто подпалъ ея власти, для 
кого она стала рокомъ, судьбою, тотъ долженъ быть готовъ на вся- 
кое страд ан1е. 

Мы пьемъ въ любви отраву сладкую, 

Но все жь отраву пьемъ мы въ ней, 
И платимъ мы за радость краткую 

Ей безвеседьемъ долгихъ дней. 
Огонь любви — огонь живительный, 

ВсЬ говорить; но чтб мы зримъ? 
Опустошаетъ, разрушительный, 
Онъ душу объятую имъ! 

Этотъ мрачный ввглядъ Баратынскаго на любовь, какъ на губи- 
тельную силу стих1внаго характера, вполнЬ согласуется съ общимъ 
строемъ его М1росозврцан1я и вноситъ въ него необходимую дополни- 
тельную черту, безъ которой оно было бы лишено законченности. 
Баратынсшй везд'Ь в'Ьренъ себЬ и посл'Ьдователенъ въ своихъ вы- 
водахъ, потому что его скорбь не есть нЪчто надуманное, извн'Ь за- 
имствованное, скоропреходящее, а связана органически съ его лич- 
Н0СТ1Ю, и источники ея скрываются въ глубочайшихъ тайникахъ его 
души. Но искреннШ въ отношети къ самому себ-Ь, онъ требовалъ 
такой же искренности и въ другихъ. Поэтому тамъ гд'Ь онъ встр'Ь- 
чалъ неискреннее, жеманное нытье, модную разочарованность и стрем- 
лен1е красиво драпироваться плап^емъ байронической скорби, сквозь 
прор']Ьхи котораго ясно виднелась собственная самодовольная огра- 
ниченность, онъ отворачивался съ негодовашемъ и клеймилъ слов'омъ 
презр^тя эту фальшивую грусть, не могущую ни въ комъ возбудить 
къ себ* участ1я. „Ваша Муза площадная**, говоритъ онъ этимъ по- 
дражателямъ: 

Тоской заемного мечтая 
Родить участ1е въ сердцахъ. 
Подобна нищей развращенной, 
Молящей лепты незаконной 
Съ чужимъ ребенкомъ на рукахъ. 

Это было время мечтательныхъ элепй: со всЬхъ сторонъ разда- 
вались стихотворные вздохи,, поэты, казалось, исходили слезами. 
Баратынсшй боялся что и его, глубоко-искренняго, близоруше кри- 
тики могутъ поставить въ одинъ рядъ съ этими жеманными вздыха- 
телями. Поэтому въ „Послаши къ Богдановичу** онъ бичуетъ *дкою 
прошей приторную сентиментальность поэтовъ унышя и „жизнехуле- 
шя**, а чтобы отграничить себя отъ нихъ и вн'Ьшнимъ обрАзомъ, 
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онъ даже избЪг&лъ употреблять слово „элепя'' въ заглавш своихъ 
стихотворешй. Эта черта авторской щепетильности тЬыъ болЪе ха- 
рактерна для Баратынскаго, что даже самъ жизнерадостный Пушкинъ 
не изб'Ьжалъ общей моды и среди его лирическихъ произведешй най- 
дется добрый десятокъ элеьгй^ хотя» конечно, эти шедевры Пуш- 
кинской П0Э31И нисколько не В1В1по11инаютъ собой „задуичивыя враки'' 
слабыхъ подражателей Жуковскаго и Батюшкова. Но Пушкинъ могъ 
пренебречь этими чертами вн'Ьшняго сходства, такъ какъ обпцй духъ 
его св-Ьтлой П0Э31И достаточно отличалъ его отъ меланхолическихъ 
элегиковъ. Въ иномъ положеши находился Баратыношй, и для него 
представлялось необходимымъ подчеркнуть свою полную несолидар- 
ность съ поэтами, для которыхъ „таинство печали *" служило только 
привычною формой для надуманныхъ излхяшй и притворныхъ жалобъ. 
Въ этомъ Баратынсшй не могъ не вид'Ьть профанащи искренняго, 
глубокаго чувства, какимъ являлась его собственная, выношенная 
имъ въ глубин^Ь сердца, мучительная скорбь. 



IV. 

Познакомясь съ содержан1емъ поэз1и Баратынскаго и съ общимъ 
характеромъ его м1росодерцан1л, мы должны теперь постараться 
дать 006*6 отчетъ въ причинахъ обусловившихъ мрачный колоритъ 
его философскихъ взглядовъ, психологически выяснить происхожде- 
ше его пессимизма. Путеводную нить въ данномъ вопросе находимъ 
мы у самого Баратынскаго, какъ въ н-Ькоторыхъ характерныхъ сти- 
хотворешяхъ, такъ и въ отд'кдьныхъ зам^чан1яхъ разбросанныхъ 
въ его письмахъ и прозаическихъ статьяхъ. Обыкновенно пытаются 
поставить отпечатокъ безнадежной грусти, лежаЩ1Й на всей поэзш 
Баратынскаго, въ связь съ неблагопр1ятнымв обстоятельствами его 
отрочества и юности, объяснить его какъ естественное сл'Ьдств1е ран- 
Еихъ страдашй, не въ м'Ьру строгаго наказашя за его проступокъ, 
долгаго полуневольнаго изгнан1я въ мрачной Финляндхн. Мы не мо- 
жемъ, однако, согласиться съ этимъ взглядомъ уже потому, что въ 
своемъ дальн^Ьйшемъ течен1и жизнь поэта проходила при самыхъ 
лучшихъ услов1яхъ. Поэтому основной причины его мрачнаго настро- 
ен1я и его безотрадныхъ взглядовъ на людей и на жизнь должно 
искать не въ печальныхъ обстоятельствахъ его ранней молодости, 
которыя могли только усугубить это настроен1е, а не создать его: 
причина эта лежитъ гораздо глубже и находится въ непосредствен- 
ной зависимости отъ его психической организащи. 

Въ нача^гЬ своей статьи мы опред'Ьлили Баратынскаго какъ по- 
эта мысли. Попытаемся точнЬе выяснить смыслъ этого опред'Ьлен1Я. 
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Психолопя различаетъ три основныгь элемента тавъ-называемага 
псахическаго спектра: умъ, чувство и волю. Ни одинъ изъ этихъ 
элементовъ не сушествуетъ обособленно > не им'Ьетъ реальнаго бы- 
Т1Я, но является только отвлеченною категорхей подъ которую под- 
водятся опред'Ьленные факты психической жизни. Однако^ въ душ^ 
каждаго отд'Ьльнаго челов-Ька наблюдается обыкновенно бол^е или 
мен'Ёе ясно выраженное преобладаше какой-нибудь одной категор!» 
явлешй: у одного сильное развитге воли, при ограниченной интен- 
сивности умственной жизни; у другого чрезвычайно развитая общая 
чувствительность, при слабой волевой реакщи; у третьяго, напро- 
тивъ, запасъ психической энерпи расходуется преимущественно на 
процесы умственной работы, на работу отвлеченной мысли, и т. д. 
Съ этой точки зр'Ьшя душа челов-Ька находится въ состояти не- 
устойчиваго равнов']Ьс1я, хотя неустойчивость эта не всегда бываетъ 
ясно выражена, всл'Ьдств1е чрезвычайной сложности психическихъ про- 
цессовъ. Однако, есть н-Ькоторый пред'Ьлъ, за которымъ неуравно- 
в-Ьшенность психическихъ элементовъ становится, такъ сказать^ ви- 
димою и доступною анализу. 

Если полная душевная уравнов'Ьшенность встр'Ъчается довольйо 
р'Ьдко, то еще р^же им^емъ мы возможность наблюдать всесторон- 
нее гармоническое развит1е всЬхъ элементовъ психическаго спектра 
въ ихъ высшемъ, возможномъ выражеши; а ^такхе гешальные 
счастливцы^ какъ Гёте, какъ нашъ Пушкинъ, могупце служить идеа- 
ломъ душевнаго здоровья и гармоши, представляють собой совер- 
шенно исключительное явленхе. 

Н'бсколько чаще встр'Ьчаются уравнов'Ьшенныя натуры среди лю- 
дей среднихъ, среди будничныхъ обитателей нашей планеты. Что же 
касается людей, стоящихъ выше средняго уровня и одаренныхъ тонко- 
развитою нервною организашей, то у нихъ обыкновенно замечается 
преобладаше какого-либо изъ психическихъ элементовъ, ч^^мъ обусло- 
вливается изв'Ьстная душевная неуравнов'Ьшенность, становящаяся для 
нихъ источникомъ страдашя, вносящая разладъ въ ихъ внутреннюю 
жизнь и отражающаяся на общемъ стро* ихъ мхросозерцатя. Такъ 
у Руссо мы видимъ болезненное развитхе чувствительности, при инерт- 
ности волевой жизни; у Байрона, наоборотъ, чрезмерное преоблада- 
Н1е воли, не находящей себе объектовъ приложешя и заставляющей 
его страдать отъ избытка внутренней активности; у Леопарди же и 
у Баратынскаго преобладающею является деятельность отвлеченнаго 
и обобщающаго ума, съ ясно выраженною склонност1Ю къ анализу. 

Эта особенность психическаго склада поэта не ускользнула отъ 
проницательнаго взгляда некоторыхъ изъ его современниковъ. Такъ, 
напримеръ, князь Вяземсшй, лично знавппй Баратынскаго, следую- 
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щимъ образомъ характеризуетъ его: «Едва ли можно было ьстр'ЬтЕтъ 
человека умн^е его, но умъ его не выбивался наружу съ шумомъ 
и обил1емъ. Нужно было допрашивать, такъ сказать, буравить этотъ 
подспудный родникъ, чтобы добыть изъ него чистую и св-Ьтлую 
струю. Но за то попытка и трудъ были богато вознаграждаемы. Умъ 
его быль преимущественно, способенъ къ разбору и анализу' ^). 

Б-Ьлинсшв писалъ о немъ: «Изо всЬхъ поэтовъ, подвившихся 
вм^стЬ съ Пушкинымъ, первое м'Ьсто безспорно принадлежитъ Бара- 
тынскому. Несмотря на его вражду къ мысли, онъ по натур'Ь своей 
призванъ быть поэтомъ мысли. Такое противор'Ьч1е понятно: кто не 
мыслитель по натур-Ь, тотъ о мысли и не хлопочетъ** *). Въ другомъ 
м^стЬ выражаетъ уб'Ъжден1е что „элегическ1Й тонъ поэз1н Бара- 
тынскаго происходить отъ думы, отъ взгляда на жизнь*" *). Самъ 
Баратынсшй точно такъ же отлично сознавалъ это преобладаше рефле- 
КС1И въ своей натур'Ь и справедливо вид'ёлъ въ ней источникъ своего 
безотраднаго настроешя. Когда ему было еще только 16 л']^тъ, 
онъ въ одномъ письме къ матери, весьма хгЬнйомъ для его характе- 
ристики, писалъ о себ*: п1а раззюп йе гахзоппег п'ез! раз Гип йе 
тез реШз д4Гаи18 е1 }е пе репзе раз й т'еп согпдег". То, что онъ 
зд'Ьсь скромно называетъ своимъ резонерствомъ, на самомъ д'Ьл'Ь 
было присущею его натуре склонност1Ю къ анализу, къ рефлексхи, 
настоятельною потребност1Ю его ума искать повсюду ясности, про- 
зрачности, во всемъ давать себ* строгШ отчетъ, стремлен1е — всю 
действительность сд'Ьлать вудобомыслимою". У Баратынскаго былъ 
сильный^ вдумчивый умъ, не охотно останавливавшШся на полдороге 
и стремивш1Йся въ одно и то же время понять каждое отдельное 
явленхе, и обнять всю ихъ совокупность. Для такого ума все непо- 
нятное, не соотв'Ьтствующее изв'Ьстнымъ сложившимся уб'Ьжден1ямъ, 
служить источникомъ настоящаго и весьма сильнаго страдашя, ощу- 
щается имъ какъ н'Ьчто не должное, незаконное, какъ какая-то «злая 
воля**, нарушающая роковымъ образомъ стройный порядокъ идеаль- 
ныхъ построеЕ1Й. Мы знаемъ, однакоже, какъ много встр-Ьчается въ 
жизни непонятнаго, основаннаго на сл'Ьпомъ инстинктЬ, и какъ мало 
удовлетворяеть действительность тЬмъ идеальнымъ требовашямъ, ко- 
торый предъявляють къней разумъ и сердце. Поэтому челов^къ, пы- 
тающ1Йся при помощи чисто разсудочнаго анализа проникнуть въ 
глубину живой действительности, пытающ1Йся во что бы то ни стало 
осмыслить ее, рискуеть утратить способность относиться къ жизни 
съ тою непосредственност1Ю, которая служить лучшимъ залогом!» 

2) Соч11нен1я кн. Вяземскаго, т. VII, 290. 
^) Б-Ьлннскхй, Сочпнен1я, Л*1, 313. 
«) 1Ы(1., стр. 295. 
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счаспя. Ч-Ьнъ „раэсудочн^е'* человгЬвъ^ ч-Ьмъ больше требуетъ онъ 
логики отъ дМствительности и ч^иъ интенсивнее его собственная 
логическая д^тельность, гЬиъ сильн-Ье будетъ онъ чувствовать »про- 
тивор'Ьчхя бьтя*' и гЬмъ сильнее будетъ онъ страдать отъ сознашя 
этихъ противореч1й. Это интеллектуальное страдаше явится для та- 
кого челов'Ька настояшимъ горемъ отъ ума^ и мы едва ли ошибемся если 
этою же формулой опред'Ьлимъ и нсточникъ пессимизма Баратынскаго. 

Истина» согласно обычному опред^Ьлен^ю, заключается въ соотв'Ьт- 
СТВ1И идеи съ д'Ьвствительноспю; правильн'Ье однакоже было бы 
сказать, что она состоитъ именно въ несоотв'Ьтств1и ихъ другъ другу, 
такъ какъ конкретный явлен1я, совокупность которыхъ образу етъ все 
реальное содержанхе нашего опыта, никогда не вкладываются безъ 
остатка въ рамки отвлеченнаго понятЫ. Поэтому челов-Ькъ, склонный 
мыслить дедуктивно, т. е. исходя изъ отвлеченнаго понят1я о томъ, 
что должно быть, неминуемо испытываетъ чувство разочароваш*я, видя 
что д']^йствительность вовсе не соотв^тствуетъ его ожидашямъ, и это 
разочарован1е, въ свою очере^дь, становится для него источникомъ 
весьма реальнаго страдат'я. 

Въ такомъ именно положенш находился и Баратывсшй; онъ былъ 
поэтомъ-мыслителемъ, съ аналитическимъ складомъ ума, и не только 
ясно сознавалъ эту особенность своей душевной организащн, но даже 
считалъ ее необходимою чертой въ характер'^ каждаго писателя. Въ 
одномъ изъ писемъ къ Ивану Кир-Ьевскому, недавно опублнкован- 
ныхъ С. А. РачинскимЪ; онъ говорить: 

Всяк1Й писатель мыслитъ, сл'Ьдственно, всяшй писатель, даже безъ 
собственнаго сознашя,— фи лософъ. Пусть же въ его творешяхъ отра- 
зится собственная его философ1я, а не чужая. Мы родились въ в'Ьк'ь^ 
дклектическ1Й: ежели мы будемъ вЪрны нашему чувству, эклектиче- 
ская философ1я должна отразиться въ нашихъ творен1Яхъ; но старые 
образцы могутъ насъ сбить съ толку, и я указываю на современную 
философш для современныхъ произведешй, какЁ на магнитную стр'Ьлку, 
могущую служить путеводителемъ въ нашихъ литературныхъ по- 
искахъ •). 

Однако, самъ Баратынсшй уклонился отъ преподаннаго имъ со- 
вета въ томъ отношен1и, что въ произведетяхъ его нашла себ* 
отражете не „эклектическая" философ1я, подъ которой онъ повиди- 
мому полразум-Ьвалъ систему Кузена, а мрачная философ1я м1ровой 
скорби, наложившая свой отпечатокъ на все его художественное 
творчество. 

Пессимизмъ въ своей законченной форм'Ь заключается въ при- 
знаши, что жизнь есть зло; въ бол*е широкомъ смысл* слова, онъ 



5) Татевск1й сборникъ. С. А. Рачинскаго. Спб. 1899 г., стр. 14. 
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состоитъ въ отрицаши возможности очаст1я. Мы уже познакоыились 
со взглядами Баратынскаго на счастге; остается только выяснить 
происхождеше этихъ взглядовъ, въ зависимости отъ особенностей его 
душевной организащи. 

Въ приведенномъ выше юношескомъ письм-Ь къ матери Бара- 
тынскгв высвазываетъ, между прочвмъ, сл'Ьдуюиия мысли по данному 
вопросу: „Ье ЬопЬеиг пе БвгаИ-]! раз раг Ьазагй ипе сегЫпе сотЫ- 
па180п йЧйёез, ^и^ поиз гепё шсараЫе йе репзег й, аи1;ге сЬо8в, ди'й 
се дш гетрШ по1ге соеиг, ^и^ вегай гетрИ йе таш'ёге ^иЧ^ пе 
рмгззе раз тё^ЫсЫг а се диН зепЬ? Ь'шзоисхапсе пе 8ега1<>е11е раз 
епсоге 1е ЬопЬеиг?*' Такимъ образомъ уже зд'Ьсь ясно выражена 
мысль, что счаст1е возможно или в'Ьроятно только при отсутствш 
рефлексш, мысль которая впосл^Ьдств^и получила въ произведен1ягь 
Баратынскаго свое дальнейшее развит1е. Д'Ьятельвость разума под- 
няла челов'Ька на неведомую досел-Ь высоту, дала ему возможность 
управлять силами природы, но въ то же время она открыла ему 
глаза на всЬ противор'Ьч1я дМствительности и лишила его тЪхъ 
благод1^тельныхъ иллюз1й» которыми до гЬхъ поръ питалось его во- 
ображеш'е. Поэтому настоящее счастхе возможно только при условк 
пЗабвен1я мысли **, спасающаго челов-Ька отъ раздвоешя между раз- 
судкомъ и чувствомъ и дающаго ему возможность слиться во-едино 
съ безсознательною жизтю природы. 

Весна, весна! Какъ высоко 

На крылъяхъ в-Ьтерка, 
Ласкаясь къ солнечнымъ лучамъ, 

Летаютъ облака! 
Шумятъ ручьи! блестятъ ручьи! 

Взрев-Ьвъ, р-Ька несетъ 
На торжествующемъ хребт* 

Поднятый ею ледъ! 
Подъ солнце самое взвился 

И въ яркой вышинЪ, 
Незримый, жавронокъ поетъ 

Заздравный гимнъ весн^Ь. 
^1т6 съ нею, чтб съ моей душой? 

Съ ручьемъ она ручей, 
И съ птичкой птичка! Съ нимъ журчитъ, 

Летаетъ въ неб-Ь съ ней! 
Зач-Ьмъ такъ радуетъ ее 

И солнце, и весна? 
Ликуетъ ли, какъ дочь стихгй^ 

На пир-Ь ихъ она? 
^1т6 нужды! Счастливь кто па иемъ 

Забвенье мысли пьетъ. 
Кого далеко отъ нея 

Онъ дивно унесетъ! 
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Отсюда дальн'ЬВш1в логическхй шагъ къ признанш, что деятель- 
ность разума вообще несовм'Ьстима со счаст1е11ъ, что строгая истина, 
добываемая этой д-ЬятельностЁЮ, не соотв-Ьтствуетъ слабымъ силамъ 
человека, изсушаетъ и опустошаетъ его душу. И Баратынск1Й не 
усомнился съ логическою неустрашимостш сд'Ьлать этотъ посл%дн1в, 
крайн1Й выводъ изъ своихъ предпосылокъ, и это внесло въ его М1ро- 
созерцаше ту черту, которую Б-ЬлинскШ назвалъ „враждою къ мысли"". 
Но дли того чтобы вполнЬ уяснить себ* смыслъ и значенхе этой 
„вражды къ мыслп"", намъ сл'Ьдуетъ еще, помимо анализа его личныхъ 
психическихъ особенностей, обратиться къ разсмотр^тю одной общей 
характерной черты той эпохи, къ которой принадлежалъ поэтъ. Эти 
дополнйтельныя соображешя дадутъ намъ возможность определить 
значеше Баратынскаго, какъ представителя изв-Ьстнаго умствениаго 
течен1я и полнее объяснить характеръ его поэзхи изъ совокупнаго 
действ1я двухъ факторовъ: одного— индивидуально-психологическаго, 
другого— обще- историческаго . 

И Пушкинъ, и Лермонтовъ, и Баратывск1Й принадлежали къ по- 
кол-Ьшю, которое само называло себя „романтиками", л нужно при- 
знать, что оно им-Ьло на это некоторое право, не смотря на смутное 
понят1е о романтизмгь и на существенныя индивидуальныя различ1я 
между названными поэтами. Въ очень общей форм-Ь романтизмъ 
можно определить, какъ реакщю противъ односторонняго ращонализма 
ХУШ века; въ такомъ случае родоначальника этого движен1я можно 
видеть въ Руссо, впервые указавшемъ на чувство, какъ на необхо- 
димый коррективъ къ отвлеченной деятельности разума. 

Отсюда красною нитью тянется черезъ всю романтическую лите- 
ратуру, въ качестве ея наиболее общаго признака, неизменное про- 
тивопоставлете живой непосредственности чувства холодной и сухой 
разсудочности. Чтобъ ограничиться только русскими авторами, ука- 
жемъ, напр., на Пушкина, поэта совершенно чуждаго крайностей 
романтической школы и являющагося въ качестве бытописателя 
русской жизни родоначальникомъ реалистическаго направлен1я въ 
нашей литературе. А между темъ и у него встречаемся мы съ ука- 
заннымъ противоположен1емъ, которое проходить почти черезъ все 
его поэмы (Черкешенка и Пленникъ, Цыгане и Алеко, Татьяна и 
Онегинъ, Моцартъ и Сальери) и сказывается также и въ его лири- 
ческихъ стихахъ: намъ кажется, что съ этой точки зрен1я получаетъ 
должное освещен1е и его знаменитое стихотворенхе „Чернь", возбу- 
дившее столько споровъ и такъ ложно перетолкованное; именно въ 
„поэте" изображена, на нагаъ взглядъ, натура непосредственная, ка- 
ковъ былъ самъ Пушкинъ, способная къ увле*ев1ю, къ высокимъ по- 
рывамъ, къ беззаветному служен1Ю идее, въ противоположность хо- 
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додно-разсудочной, эгоистически разсчотливой „толп'Ь*', неспособной 
ни къ какому великодушному увлечешю» не признающей ничего выше 
непосредственно полезнагОу »безстыднойу злой, неблагодарной**, той 
самой „толп'Ь'', „светской чернику которая рукою Дантеса сразила 
клеймившего ее своимъ презр-Ьшемь «поэта** *). 

Эту же черту, въ несколько иной форм%, находимъ мы и у Лер- 
монтова, жалующагося на то, что „мы изсушили умъ наукою безплод- 
ной", т. е. холоднымъ, разсудочным1|Г анализомъ, заглушивъ въ себ1^ 
„голосъ благородный нев^^рхемъ осм-Ьянныхъ страстей*, голосъ не- 
посредственнаго чувства. Посл-Ь этахъ литературныхъ справокъ для 
иасъ будетъ бол^Ье понятенъ и смыслъ аналогичныхъ мыслей, съ ко- 
торыми встр'Ьчаемся мы въ поэз1и Баратынскаго. Разница заклю- 
чается только ^ъ томъ, что, сообразно индивидуальному складу ума 
Баратынскаго^ зам'Ьченная нами характерная черта писателей эпохи 
романтизма является у него въ н-Ьсколько иной, бол*е отвлеченной 
форм*. Поэтъ говоритъ не о холодной разсудочности толпы, въ про- 
тивоположность непосредственнымъ внушен1ямъ великодушнаго серд- 
ца, — онъ даетъ своимъ взглязамъ болгке общее выражеше и го- 
воритъ о „мысли**, объ яистин**", объ ихъ значети въ жизни чело- 
века,— и прежде всего объ ихъ значеши для Т10Э31И. 

Сравнивая свое положен1е, какъ художника слова, съ положенгемъ 
представителей другихъ искусствъ, онъ видитъ отличительный при- 
знакъ П0Э31И въ преобладан1и идейнаго элемента надъ элементами нс- 
посредственнаго, чувственнаго эстетическаго наслажден1я, какое даетъ 
гармошя лиши, красокъ и звуковъ; этотъ идейный элементъ даетъ 
толчокъ къ рефлекс1и, къ аналитической работ-Ь мысли, следова- 
тельно, не даетъ погрузиться вполне въ созерцаше красоты и ли- 
шаетъ художественное наслаждеше его непосредственности. 

Все мысль да мысль! Художникъ 6-Ьдный слова! 
О, жрецъ ея, теб* забвенья н'Ьтъ. , 



Р'Ьзецъ, органъ, кисть! Счастливъ, кто влекомъ 
Къ нпмъ, чувственнымъ, за грань ихъ не ступая! 
Есть хмель ему на праздник* м1рскомъ! 
Но предъ тобой, какъ предъ нагимъ мечомъ, 
Мысль, острый лучъ! бл'Ьдн'Ёетъ жизнь земная. 



•) Въ подтверждете нашей мысли укажемъ на тотъ фактъ, что среди 
Пушкинскихъ бумагъ, хранящихся въ Румянцевскомъ музе/П, находится, ме- 
жду прочимъ, и списогл, указаннаго стнхотво[>ен1я, на которомъ за! лав1е 
„Чернь" зачеркнуто и рукою Пушкина надписано сверху: „Поэтъ и толпа**; 
это новое заглавхе, конечно, является болЪе удачнымъ и бол-Ье соотв-Ьт- 
ствующимъ содержашю, чЬмъ прежнее. (См. книгу Пезеленова: „Шесть ста- 
тей о Пушкин-Ь". Спб. 1892 г., стр. 80). 
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V. 



Въ предыдущемъ мы старались показать^ что пессимиамъ Баратын- 
скаго чисто грловнаго происхожден1Я9 что его общее мрачное настрое- 
Н10 есть настоящее „горе отъ ума** и что чрезмерное преобладаше 
въ его психической жизни интелектуальныхъ процессовъ повлекло 
за собою нарушен1е душевнаго равнов'Ьс1я, стало причиной его внут- 
ренняго разлада. Но эта психологическая причина разлада, какъ 
мы видели у не могла укрыться отъ проницательнаго взгляда самого 
Баратынскаго» отъ его тонкаго. аналитическаго ума. 

А разъ открывши внутреншй источникъ евоею^ личнаю, страдан1Я, 
онъ въ силу естественной ошибки сталъ обобгцать этотъ фактъ лич- 
наго опыта и пришелъ къ парадоксальному выводу, что все несчаст1е 
человечества проистекло отъ того, что оно потеряло первобытную 
непосредственность и, доварясь голосу безстрастнаго разсудка, на- 
всегда утратило способность къ счаст1Ю. Мы указали также и 
на то, въ какой м^р-Ь современныя течен1я европейской мысли бла- 
гопр1ятствовали такой постановке вопроса, и въ какой форме харак- 
терное для романтизма противоположеше разума и чувства нашло 
себе отра/жеше въ поэз1и Баратынскаго. 

Баратынск1Й видитъ въ деятельности разума главный источникъ 
внутренняго страданхя, на которое обреченъ мыслящхй человекъ, и 
находить, что именно благодаря ему рушилась необходимая связь 
между человекомъ и стиххйною силой природы. Въ стихотворен1и 
„Приметы" онъ говорить: 

Пока челов'Ькъ естества не пыталъ 

Горниломъ, в-Ьсами и м-Ьрой, 
Но д-Ьтсйи в'Ьщаньямъ природы внималъ, 

Ловилъ ея знаменья съ в-ЬроЙ; 
Покуда природу любилъ онъ, она 

Любовью ему отвечала... 



Въ пустын-Ь безплодной онъ не былъ одинъ: 

Не чуждая жизнь въ ней дышала, 
Но чувство презрпвъ онъ доепрг1Аъ уму^ 

Вдался въ суету изыскан1й, 
И сердце природы закрылось ему, 

И н-Ьтъ на земл'Ь прорицаний! 

Итакъ раз^мъ не только не сделалъ человека счастливымъ, но 
осудилъ его на новыя страдан1Я среди „равнодушной* природы. Огонь, 
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похищенный оъ небесъ Прометеемъ, озарилъ только роковыя »про- 
тивор^Ьч1я бьтя^^ лишивъ челов'Ька его отрадныхъ заблужденШ и 
разв^нчавъ передъ нимъ »насъ возвышаюпцЯ обманъ**. Такимъ обра- 
зомъ человечество потеряло свою лучшую опору въ жизни, утратило 
существенное услов1е счаст1я. Въ однонъ писыгЬ къ своему другу 
Н. В. ПутягЬ Баратынок1в говорить: „Заблуждешя нераздельны съ 
челов^Ьчествомъ и иныя изъ нихъ* д-Ьлаютъ больше чести нашему 
сердцу, нежели преждевременное понятхе о н%которыхъ истинахъ**. 

О, челов'Ькъ! ув'Ьрься наконецъ: 
Не для тебя ни мудрость, ни всезнанъе! 
Намъ надобны и страсти, и мечты, 
Въ нихъ быт1я услов1е и пища... 

Ту же мысль находимъ мы и въ небольшой стать'Ь теоретиче- 
сваго характера: О заблуоюденгяхь и истинть, написанной еще въ 
1821 году. БаратынскШ говорить здгЬсь, конечно, не о математиче- 
скихъ истинахъ и не объ истинахъ Откровенхя, а о гЬхъ, который 
лежатъ въ основ'Ь нашихъ взглядовъ на жизнь и опред'Ьляютъ наши 
практичесюя отношен1я, и приходитъ къ тому заключешю, что истины 
этого порядка ваолн^Ь относительны, такъ какъ извлекаются нами 
изъ жизненнаго опыта^ носящаго характеръ случайности^ и зависятъ 
въ значительной степени отъ темперамента, характера, возраста и 
умственнаго склада каждаго человека. „Положимъ, говорить онъ,— 
что вы им'Ьли одни только горестные опыты; что въ д'Ьтств'Ь вы за- 
висали отъ своенравнаго наставника; что въ юности вамъ изм'Ьнила 
любовница, изм'Ьнилъ другъ, изменили надежды; что въ старости вы 
остались одинокимъ и печальнымъ. Какъ вы опишете жизнь? Д'Ьтство 
будетъ для васъ временемъ рабства и безсил1я; юность— временемъ 
мятежныхъ сновъ и безумныхъ желашй; старость— торжественнымъ 
срокомъ, когда является истина и съ насм-Ьшкой погашаетъ св*чу 
въ квтайскомъ фонар-Ь воображенхя."* 

При другихъ услов1яхъ жизненнаго опыта, возраста, характера 
и взглядъ на жизнь будетъ другой, можетъ-быть даже прямо проти- 
воположный. Но въ такомъ случа'Ь, какое же общее значете могутъ 
им'Ёть эти взгляды, которые сами мы считаемъ истинными? И гд'Ь 
ручательство, что эти „истины" бол'Ье соотв-Ьтствуютъ нашимъ внут- 
реннимъ потребностямъ, ч'Ьмъ то, что мы называемъ заблуждешями? 
„Истина (ежели въ самомъ д'Ьл'Ь есть какое-то отвлеченное благо, 
которое мы называемъ истиной) не должна ли быть н^которымъ 
верховнымъ наслажден1емъ, способныыъ зам'Ьнить намъ всЬ проч1Я 
мечтательный, или лучше сказать, недостаточный наслаждешя?Но мы 
видимъ совершенно противное. Мы теряемъ, удостов'Ёряясь въ томъ, 
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что привыкли называть истиной; мы уважаеиъ аксюмы опыта^и^ между 
т-Ьмъ часто сожал'Ьемъ о прелестянхъ заблуждешяхь» Еоторыя некогда 
составляли наше счаст1в*. 

Тавимъ образомъ молодой философъ ставить зд'Ьсь вопросъ о 
смыслуь истины и приходить къ крайне пессимистическому выводу 
относительно ея д'Ьйствительной ц'Ьнности для жизни и счаот1я чело- 
в-кка, къ выводу, что посл^Ьднее вовсе не совместимо сь познашемь 
истины. Вь образной форм'Ь мысль эта выражена въ изв^стномь сти- 
хотвореши Баратынскаго, вь которомь Иапгша^ олицетворенная 
въ видЬ прекрасной женщины, вступаегь вь беседу сь поэтомь, 
жалующимся на то, что онъ ^счастьемь б^день, о счаст1и сь мла- 
денчества тоскуя". Истина говорить ему: 

Св-Ьтильникъ мой укажетъ путь ко счастью! 

(В-Ьщала): Захочу — 
И, страстнаго, отрадному безстрастью. 

Тебя я научу. 
Пускай со мной ты сердца жаръ погубишь; 

Пускай, узнавъ людей, 
Ты, можетъ-быть, испуганный разлюбишь 

И блпжнихъ и друзей. 
Я быт1я всЬ прелести разрушу, 

Но умъ наставлю твой; 
Я оболью суровымъ хладомь душу, 

Но дамъ душ'Ь покой. 

Однако, покой этотъ не прельщаеть поэта: ему жаль ввоихь ме- 
чтан1Й, волнен1Й и надеждь, онъ боится „суроваго хлада** истины и 
не дов-Ьряеть ея „отрадному безстрастью**... И вотъ что говорить 
онъ въ ответь этой „гость* роковой**: 

Св-Ьтильникъ твой — св'Ьтильникъ погребальный 

ВсЬхъ радостей земныхь! 
Твой миръ, — увы! — могилы миръ печальный 

И страшенъ для живыхь. 
Н'Ьть, я не твой! Въ твоей наук* строгой 

Я счастья не найду; 
Покинь меня: кой-какь своей дорогой 

Одинь я побреду!.. 

Ыо характерно для Баратынскаго о^нчаше этого стихотворен1Я. 
Признавь, что истина несовм-Ьстима для него со счастхемъ и решившись 
отказаться отъ нея ради сохранешя своихь излюбленныхь мечташй, 
онъ, однако же, не въ состояши окончательно побороть вь себ'Ь жажду 
познашя и вь посл'Ьднюю минуту д'Ьлаеть невольно уступку требо- ' 
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вашямъ своего разума. „Прости!'' говорить онъ ИстимЬу но тот- 
часъ же прибавляетъ, словно не будучи въ силахъ навсегда раз- 
статься съ нею: 

...иль н'Ьтъ: когда мое св^Ьтило 

Во ЗВ'ЬЗДНОЙ ВЫШИН'Ь 

Начнегь бл'Ьдн'Ьть, и все чтб сердцу мкло 

Забыть придется мн*. 
Явись тогда! раскрой тогда мн* очи. 

Мой разум'ь просв-Ьти, 
Чтобъ жизнь презр'Ьвъ, я могъ въ обитель ночи 

Безропотно сойти. 

Такимъ образомъ поэтъ все-таки не р-Ьшается вполне отказаться 
отъ своей нужды позеан1я, жажды истины, не можетъ отказаться 
отъ надежды сорвать, ваконецъ, покровъ съ СаисскоИ статуи, даже 
подъ опасешеыъ увидать подъ ниыъ мертвый скелетъ. Его „вражда 
къ мысли*", вражда къ истин'Ь, вовсе не абсолютна; онъ счнтаетъ 
только, что познаше ея не д'Ьлаетъ челов-Ька лучше н счастлнв'Ьй 
и даже становится для него источникомъ страдан1я. Баратынсюв въ 
данномъ случа'Ь лишь повтори лъ, хотя и въ другой форм'Ь, знаме- 
нитый парадоксъ Руссо о вред'Ь наукъ съ тою, однако, существенною 
разницей, что идеализапдя первобытнаго состоян1я соединялась у 
хеневскаго философа съ сошальнымъ протестомъ, котораго, конечно, 
н*тъ у русскаго поэта. 

Зд-Ьсь не м-Ьсто опровергать этотъ взглядъ, по существу своему 
ложный, такъ вакъ онъ основанъ на исторической фикши. Для нашей 
ц'Ьли достаточно было указать на совпалеше н-Ькоторыхъ характер- 
ныхъ идей Баратынскаго съ опред^леннымъ настроен1емъ его вре- 
мени. Мысль Баратынскаго, несмотря на ея сильный индивидуаль- 
ный отпечатокъ, двигалась въ русл-Ь общаго умственнаго течен1я, 
дозунгомъ котораго было: дов-Ьряй бол-Ье сердцу, ч-Ьмъ уму. Съ этой 
точки зр^Ьн1я прогрессъ челов'Ьческаго знашя, его завоевашя въ 
области мысли и практическихъ приложешй казались ненужными и 
вредными для благоденств1я рода чёлов-Ьческаго, такъ какъ лишали 
его той непосредственности, той „невинности**, безъ которой для 
него невозможно счаст1е. „Знашя развратили людей, лишили ихъ 
внутренней устойчивости, сд'Ьлали ихъ несчастными, золотой в'Ькъ 
лежитъ позади насъ**, говорили мыслители этого направлен1я, начи- 
ная съ Руссо, и отправлялись на поиски за потеряннымъ раемъ... 
въ пещеры доисторическихъ троглодитовъ или въ зймки-тюрьмы 
среднев^Ьковыхъ рыдарей-разбойниковъ. За идеализапдей первобыт- 
наго состояшя у Руссо, сл'Ьдовала идеализащя Среднихъ В-Ьковъ у 
н'Ьмецкихъ романтиковъ; между ними, конечно, не было преемствен- 
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ной связи идей, но была, несоин'Ьнно, изв^Ьстная связь настроенгя^ 
того же самого настроен1я, которое въ иной форвгЬ нашло себ^ вы- 
ражеше въ поэвш Баратынскаго. 

Ран'Ье мы отм'Ьтнли и у Пушкина одну характерную черту этого 
романтическаго (въ широкомъ смысл'Ь слова) движешл, которая вы- 
ражается у него въ сознательномъ или безсознательномъ оротиво- 
положен1и чувства и разума, въ образ'Ь двугь сталкивающихся на- 
туръ: непосредственной и разсудочной. Мы указали тогда, что съ 
этой точки зр'Ьшя получаетъ новое осв'Ьщеше и его знаменитое 
стихотвореше „Чернь", во многихъ отношешяхъ ложно понимаемое. 
Теперь намъ остается указать на одну аналогичную вещь Баратын- 
скаго, которая для него самого им'Ьла роковое значеше: мы гово- 
римъ объ его стихотвореши „11осл^дн1Й поэть"*. 

Зд'Ьсь, какъ и у Пушкина, изображенъ разладъ между „поэтомь*" 
и „толпой", между непосредственност1ю чувства, способнаго къ вы- 
сокимъ идеальнымъ порывамъ, и разсчетливою и холодною разсудоч- 
ностш. Два М1ра стоятъ зд-Ьсь другъ противъ друга, полные взаим- 
ной вражды и непояиман1я. Поэтъ и не пытается согласовать какъ- 
нибудь ихъ взгляды и требовашя, привести ихъ къ примирешю: онъ 
чуждъ всякихъ компромиссовъ и самъ становится решительно на 
сторону чувства, въ его спор* съ разумомъ. Но у Пушкина позшъу 
враждуя съ [толпой, ограничивается гЬмъ, что уходитъ съ „тор- 
жища", удаляется въ область идеала, недоступную и нев-Ьдомую 
„толп*", онъ находитъ себ* успокоеше въ творческой работ*, въ 
надежд*, что наступитъ когда-нибудь моментъ, когда и толпа при- 
детъ поклониться „кумиру Бельведерскому", сознавъ, наконецъ, вели- 
кую важность, великую полезность идеала для полноты духовной 
жизни челов*ка. 

Этого успокоен1я, этой надежды для Баратынскаго не существу- 
етъ. Краски у него сгущены, общее настроен1е мрачно и безна- 
дежно. Впереди онъ не видитъ ничего отраднаго. Въ стихотвореши 
„Посл*дн1Й поэтъ" Баратынск1Й переносится мысл1ю въ эпоху, когда 
одностороннее развитхе ума совершенно изсушило сердце челов*ка, 
лишило его теплоты и отзывчивости. В*къ увлечон1Й, в*къ фанта- 
31И миновалъ; наступаетъ время трезвой будничной прозы. Голось 
чувства замолкъ, подчинись голосу холодной разсудочности. „Толпа", 
олицетворяющая эту разсудочность, торжеству етъ. Поэз1я изгнана и 
осм*яна, и съ нею все то что стоитъ выше непосредственной пользы: 

В'Ькъ шествуетъ путемъ своимъ жел'Ьзнымъ; 
Въ сердцахъ корысть, и общая мечта 
Часъ отъ часу насущнымъ и полезнымъ 
Отчетлив'Ьй, безстыдн-Ьй занята. 
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Исчезнудй при св-Ьт* просв*щвнья 
ПоэзШ ребячесше сны, 
И не о ней хлопочутъ покол'Ьнья, 
Промышленнымъ заботамъ преданы. 

И вотъ средн этихъ «промышленныхъ'' покол-Ьшв, среди „зимы 
дряхл^ющаго шра**, является поэтъу „послЪднхв сынъ аттической 
природы**, идеалистъ и мечтатель. Понятно, вакимъ р-Ьзкимъ диссо- 
нансомъ долженъ звучать его голосъ среди криковъ ,,торжествую- 
ще0 толпы**. 

Восп'&ваетъ простодушный 

Онъ любовь и красоту, 

И науки, имъ ослушной» 

Пустоту и суету: 

Мимолетный страданья 

Легкомысл1емъ ц'Ьля, 

Лучше, смертный, въ дни незнанья 

Радость чувствуетъ земля! 
Поклонникамъ Уран1и холодной 
Поетъ, — увы! — онъ бм1.%одать страстей: 
Какъ пажити Эолъ бурнопо годный, 
Длодотворятъ онть сердца людей; 
Живительнымъ дыханьемъ развита, 
Фанта81Я подъемлется отъ нихъ, 
Какъ некогда возникла Афродита 
Изъ пенистой пучины водъ морскихъ. 

И зач'Ьмъ не предадимся 

Снамъ улыбчивымъ своимъ? 

Гордымъ сердцемъ покоримся 

Думамъ робкимъ, а не имъ! 

Верьте сладкимъ уб-Ьжденьямъ 

Васъ ласкающихъ очесъ 

И отрадны мъ ув'&реньямъ 

Сострадательныхъ небесъ! 

«Суровые смЬгь ему отвЪтомъ**, тотъ самый „смЬхъ толпы хо- 
лодной**, который пресл^Ьдовалъ и Пушвинсваго по9та. Ему бро- 
саютъ въ лицо тотъ же самый сердитый упревъ: „какъ в'Ьтеръ 
п^снь его свободна, за то какъ в^^теръ и безплодна — какая польза 
намъ отъ ней**? Погруженная въ будничный заботы и разчеты 
„толпа** слипшомъ сл^Ьпа, для того чтобы вид-Ьть великую пользу 
красоты и благод-Ьтельныгь настроешй, который она возбуждаетъ. 
Она осм^иваетъ и гонитъ прочь поэта» какъ ненужяаго и страннаго 
чудака, или даже какъ зав-Ьдомаго обманщика: „Онъ лжецъ: на- 
плюемъ на него!..** Оскорбленный въ своихъ лучшихъ чувствахъ, 
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лоэтъ бшить отъ людей, ищетъ увти отъ йть насм'Ьшекъ и упре- 
ковъ, скрыться въ н'Ьмую глушь, въ пустыню— 

Но св-Ьтъ 
Ужь празднаго вертепа не являетъ, 
И на земл* уединенья н^тъ! 

Итакъ для ^поэта*' Баратынскаго н'Ьтъ даже возможности уеди- 
ниться, спастись отъ торжествующей вокругъ будничной прозы, со 
вс*хъ сторонъ врывающейся во святая-святыхъ его души. Пушкинъ 
говорилъ поэту: „ты царь: живи одинъ!" Баратынсшй не остав- 
дяетъ ему и этого исхода: для посл1ьдняю поэта н*тъ даже »уеди- 
нен1я**. Остается одно: умереть. И онъ умираетъ, но умираетъ не 
какъ пЦарь**, а вакъ безсильная жертва поэтическаго атавизма. Тра- 
гическое М1росозерцаше Баратынскаго, чуждое идеи примирен1я, не 
могло, конечно, удовлетвориться другимъ исходомъ: столкновев1е 
его „поэта** съ „толпою** не могло окончиться иначе, какъ оно 
окончилось, т. е. трагически. Этого требовала логика его м1росо- 
верцан1я. 

Мы уже упоминали раньше, что разбираемое стихотвореше сыграло 
въ жизни Баратынскаго роковую роль, получило значеше ц:Ь- 
лаго событ1я. Д'Ьло въ томъ, что когда появился сборникъ „Су- 
мерки", въ которомъ оно было впервые напечатано, Б'Ьлинсшй по- 
м^стилъ въ Современникп» критическую статью, въ которой онъ, 
отдавая вполн'Ь дань уважен1я таланту автора, ожесточенно напа- 
далъ на его взгляды, на идейное содержаше его книги. Б'Ьлин- 
СК1Й ^усмотр'Ьл> въ ней проявленхе тайнаго обскурантизма; бо- 
рясь всю свою жизнь за права разума съ литературными Фамусо- 
выми и Скалозубами, онъ, къ своему глубокому негодовашю, уви- 
д-Ьлъ въ даровитомъ и уважаемомъ имъ автор'Ь ихъ неожиданнаго 
союзника; а нападенхе на науку, на разумъ въ эпоху, когда они и 
безъ того находились „подъ подозр'Ьтемъ", показалось ему непро- 
стительнымъ святотатствомъ. Поэть не признаетъ верховенства ра- 
зума, онъ называетъ науку пустою и суетною, онъ прославляетъ 
„дни незнанья**— этого было достаточно для того чтобы неистовый 
Виесаргонь обрушился на него со всею силой своего гн^Ьва. И Б*- 
линскШ со своей точки зр'Ьнхя, конечно, не могъ поступить иначе. 
Онъ считАлъ задачею всей своей литературной д'Ьятельности борьбу 
противъ идей изв*стнаго порядка . и тамъ, гд-В онъ подо8р*валъ ихъ 
существоваше, онъ д-вйствовалъ съ безпощадною суровост1ю и даже 
терялъ способность быть безпристрастнымъ, способность весьма 1гЬн* 
ную для критика, но трудно достижимую для публициста. Вспо- 
мнимъ его несправедливо-презрительное отношенте къ Бальзаку, въ 
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которомъ онъ вид'Ьдъ только бытописателя с&лонной жизни; вопо* 
мнимъ его негодоваше на Пушкина за его стихи ^Чернь*'. Негодо- 
ван1е это объясняется неаравильнымъ толковашемъ какое далъ 8*6- 
ЛИНСК1Й словамъ поэта. Пушкинъ, очевидно, не подразум-Ьвалъ подъ 
чернью низшихъ^ рабочигь классовъ, ^подлый народъ*", какъ гово- 
рилось въ старину: презирать сапожника за то только, что онъ са- 
пожникъ было бы не только не умно, но и безвкусно, какъ это 
справедливо зам'Ьтилъ В. С. Соловьевъ: такой пошлости Пушкинъ 
сд'Ьлать не могъ^ и нападки Б-Ьлинскаго было въ данноиъ случа-Ь 
основаны на явнонъ недоразум'Ьти, 

Такое же недоразунЪше вызвало и горячую отпов'Ьдь Б'Ьлинскаго 
противъ вообраааемаго мракоб'Ьсхя Баратынскаго. Онъ слишкомъ 
буквально понялъ слова поэта и не постарался дать себ-Ь яснаго 
отчета въ томъ особомъ психическомъ настроеши, которое обусловило 
характеръ и содержан1е его поэз1и. Между тЬмъ слова Баратын- 
скаго нельзя понимать иначе, какъ образно, точно такъ же какъ 
нельзя понимать буквально жалобу его младшаго современника Лер- 
монтова на то, что „мы изсушили умъ наукою безплодной*" (это въ 
тридцатые-то годы!). Лермоитовъ въ этомъ стих^ высказалъ только 
ту мысль, которая составляетъ главное содержан1е всей поэзш Бара^р 
тынскаго: мысль — что одностороннее развит1е разсудочности, въ 
ущербъ чувству, д-Ьлаетъ челов-Ька не только черствымъ и холод- 
нымъ, но и глубоко несчастнымъ. Ошибка Б'Ьлинскаго, конечно, 
вполн'Ь понятна: въ данноиъ случа'Ь онъ взглянулъ на д'Ьло глазами 
публициста, а не безпристрастнаго критика, и это не позволило ему 
отнестись къ словамъ Баратынскаго съ должнымъ хладнокровхемъ и 
взв'Ьсить всЬ рго и соп1га какъ это можемъ сд'Ьлать мы, отд'Ьленные 
отъ этой эпохи бол1^е ч-Ьмъ полув'Ькомъ. Но будучи вполне по- 
нятна, ошибка эта остается тЬмъ не мен^^е весьма прискорбною по 
гЬмъ посл'Ьдств1ямъ, который она повлекла за собою. 

Посл%дств1Я эти не замедлили сказаться. Статья знаменитаго и 
вл1ятельнаго критика поразила Баратынскаго какъ громомъ. Впе- 
чатл'Ьнхе, произведенное ею на него, было такъ сильно, что поэтъ 
словно потерллъ подъ собою почву и пересталъ доверять самому 
себ*. Быть-можетъ также, онъ отчаялся въ томъ, что люди его по- 
кол'Ьн]я поймутъ его, посл'Ь того какъ челов^Ькъ съ умомъ и чутко- 
СТ1Ю Б^Ьлинскаго такъ несправедливо отнесся къ его выношеннымъ и 
выстраданнымъ въ глубине души думамъ. Какъ бы то ни было, но 
съ этого времени Баратынсшй замолкъ почти совершенно. За по- 
сл^Ьдн^е годы жизни онъ написалъ всего 7—8 стихотворешй, изъ ко- 
торыхъ два ин*ютъ непосредственное отяошеше къ стать* Б'Ьлин- 
скаго. Въ одномъ изъ нихъ поэтъ съ грустною резигнащей про- 
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щается со своей музою, боясь чтобъ его слова опять «не аробудили 
бы перуны'', д^йств1е воторыхъ онъ уже испыталъ на себЬ. Въдру- 
гомъ стихотвореши: На постьвъ лгьса онъ горько жалуется на то 
непонимаше, какое встр-Ьтило его поэтическое творчество ввъзаклю- 
чеши повторяетъ вновь свой отказъ отъ продолжешя Ьвоей худоясе- 
ственвой деятельности: 

Дет-Ьлъ душой я къ новымъ племенамъ, 

Любилъ, ласкалъ ихъ пустоцв-Ьтный колосъ; 

Я дни извелъ, стучась къ людскимъ сердцамъ, , 

ВсЬхъ чувствъ благихъ я подавалъ имъ голосъ. 

Отв'Ьта н'Ьтъ! Отвергнулъ струны я, 

Да хрящъ другой мн* будетъ плодоносенъ! 

И вотъ ему несетъ рука моя 

Зародыши елей, дубовъ и сосенъ., 

И пусть! Простяся съ лирою моей, 

Я в-Ьрую: ее зсимьнятъ эти 

Поэзги тагмственчыхъ схорбей 

Могучгя и сумрачныл дмпи. 

Пусть замолкнегь его „лира", пусть онъ умретъ, пусть умрутъ 
и исчезнуть в&Ь поэты,— под31л будетъ существовать по-прежнему, 
величавая поэз1я природы, и по-прежнему будетъ она пробуясдать 
невольный отзвукъ въ душ'Ь челов^Ька. Но поэзхя эта, полная кра- 
соты и велич1я, въ то же время полна „таинственныхъ скорбей"", 
потому что заставляетъ челов'Ька чувствовать свое безснл1е и свою 
ничтожность передъ стиххйною силой природы. Пройдутъ в-Ька, изгла- 
дится изъ памяти людей самое имя непризнаннаго и непонятаго 
поэта, но могуч1е в-Ьковые дубы и сосны, зародыши которыхъ те- 
перь выс^Ьваетъ онъ, нав-Ьютъ отдаленнымъ потомкамъ тЬ же пе- 
чальныя думы, которыми питается его вдохновете. „Равнодушная'', 
безъмысленная природа будетъ в^чно торжествовать свою поб'Ьду 
надъ страдающею мыелгю челов'Ька... 

Этимъ стихотворешемъ, можно сказать, закончилась поэтическая 
деятельность Баратынскаго: то немногое, что онъ еще писалъ, но- 
ситъ отпечатокъ случайности и для него не характерно. Мы стара- 
лись просл1Ьдить эту д'Ьятельность въ ея наиболее рельефныхъ про- 
явлешяхъ, разсматривая поэз1Ю Баратынскаго, съ одной стороны, 
какъ продуктъ индивидуальнаго психическаго склада, а съ другой— 
какъ выражете общаго настроетя эпохи. Со стороны содержангя 
П0Э31Я ]^аратынскаго до сихъ поръ не только не утратила своего 
интереса, но даже все еще ц'Ьнится ниже своего д-Ьйствительнаго 
8начен1я. Быть-можетъ, это объясняется отчасти гЬмъ что со сто- 
роны своей формыу по СТИЛЮ, по языку, она представляетъ собой 
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„вчерашшв день** русской литературы, такъ что въ этомъ отношешв 
Баратынск18 решительно уступаетъ современнику своему Лермонтову. 
Но идеи^ который лежать въ основ^Ь его поэз1Иу н въ настоящее 
время живутъ въ сознанш русскаго общества. Мы встр'Ьчаемся съ 
ними, хотя и въ ИНОЙ форм'Ь и выражети, въ произведен1яхъ Тур- 
генева („Стихотворешя въ прозЬ**, „Довольно ** идр.), въ поэмахъГо- 
ленищева-Кутузова и даже въ проповеди Толстаго (вспомнимъ, напр., 
его отношей1е къ наук'Ь). Съ этими идеями можно не соглашаться, 
съ ними можно бороться^ но игнорировать ихъ нельзя, поэтому намъ 
казалось отнюдь не лишнииъ остановиться подробнЬе на взглядахъ 
поэта, который въ тридцатыхъ годахъ ум'Ьлъ быть нашимъ совре- 
менникомъ и основное настроеше котораго и теперь еще всЪмъ намъ 
знакомо и понятно. 
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Того же автора: 

Стихотвореше (1891—1898). Москва, 1898 г. Ц'Ьна 1 руб. 
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